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NUESTROS PRESUPUESTOS:

1 Ladignidad de ser personas:

Queremos ser creyentes y personas que luchan por alcanzar la pleni-
tud humana. La libertad para elegir estado y hogar y la transmisién
de la vida, como dones de Dios, son para nosotros derechos no
sometidos a ninguna imposicion de ley.

2. La Buena Noticia:
Queremos estar presentes en el mundo, como signo y como buena
noticia.

3. Una Iglesia en marcha:

Nos sentimos elementos activos de una Iglesia que se va constru-
yendo de continuo. La convocatoria de JesUs es viva, sorpresiva,
incensantemente recreadora.

4. Pequeria Comunidad de corresponsables:
Apostamos decididamente por la desclericalizacién. Queremos vivir
la fe desde comunidades que quieren ser iguales.

NUESTROS OBJETIVOS:
1 General:

El Reino de Dios, posibilitado desde la evangelizacion, impulsado
por comunidades de creyentes y vivido en germen dentro de ellas
con una efectiva corresponsabilidad.

2. Especifico:

Colaborar intensamente, con las comunidades que ya lo estén ha-
ciendo, en el replanteamiento de los ministerios en la comunidad:
desclericalizar los ministerios.

3. Operativos:

* Hacernos presentes donde se hace y coordina la pastoral. Nuestra
opcidn es por la vida, por el actuar. No se trata de "traer gente" a
nuestro movimiento, sino de hacernos presentes donde las personas
trabajan y reflexionan.

* Elegir como grupos de actuacion aquellos que priman el trabajo
eclesial de base “desde la perspectiva del sur”. De la presencia en lo
mas tradicional e institucional ya se ocupan otros colectivos.

* Transmitir una ilusién real, un motivo serio de esperanza,
porque ya existen grupos donde la iglesia es cercana, no clerical,
abierta al ser humano en todas sus dimensiones, plural, respetuosa,
contagiadora de optimismo e ilusién por vivir en plenitud.

* Aportar nuestra experiencia personaly colectiva’. Es un derecho
y unariqueza que ayuda a dinamizar una iglesia muy proclive al
ensimismamiento y a la inercia clerical.

* Acentuar con todas las personas que llegan hasta nosotros, -
creyentes o no, antiguos compafieros o compafieras...—los aspectos
de acogida, atencion, ayuda, solidaridady compartir.

* Reivindicar en cada caso que se presente la no vinculacién
obligatoria de ningan ministerio a un sexo o estado de vida.

* Lucharpor el reconocimiento de los derechos humanos dentro de
las comunidades de creyentes en Jesus.
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1- MOCEORP..... e 5

Presentamos nuestro nacimiento y nuestra Historia como

Moceop, los presupuestos que el movimiento tiene asumidos, asi como
la actualidad y las prespectivas de futuro. Es una manera de presentarnos
a quienes desee conocemos mas.

2.- CELIBATO ..., 53

Es cierto que nuestra razon de nacer fue la reivindicacion del

celibato opcional para el ministerio sacerdotal en la Iglesia. Por eso pre-
sentamos la historia de la ley del celibato y como no todas sus causas
fueron santas. Pero defendemos a ultranza el carisma de la virginidad
libremente elegida sin vinculacion alguna.

3.- SOMOS IGLESIA

Nuestros objetivos no quedaron reducidos desde nuestro
nacimiento «al celibato», es la Iglesia lo que de verdad nos interesé y nos
preocupa. Os presentamos con Juan José Tamayo que gueremos una
comunidad de Iguales. Rufino Velasco nos ayuda a entender el Derecho
que tiene toda comunidad.

4-TESTIMONIOS......co, 119

Es nuestra vida, nuestros ideales. Lo que ha supuesto de
liberacién el Moceop para nostros.

5.-VOCES. ... 151

La palabra del Pueblo de Dios, recogida en sondeos y

encuestas. Las palabras que muchos te6logos han dicho sobre la ley del
celibato eclesiastico. Y las voces de algunos obispos que se han atrevido
a manifestarse puablicamente.

6.-ENTRELINEAS. ... 177

Leer entrelineas siempre nos hace descubrir aspectos dife-

rentes de los temas o de las situaciones. Problemas eclesiales, sociales,
vitales se nos presentan de una manera diferente.
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Editorial

n este «extra» de «TIEMPO DE HABLAR-TIEMPO DE
ACTUAR», correspondiente alos nimeros 81y 82, se nos
presenta la razon de ser del titulo con el que aparecio ¢lo
recordais? aquel boletin del Moceop. Y entonces deciamos que era
«tempus loquendi», con el significado de obligacion.
Hay cosas que tenemos obligacién de decirlas y por ello en este
«extra» recogemos algunos articulos significativos que aunque ya han
sido publicados, sin embargo tienen su actualidad.

Queremos que estos nUmeros que tienes en tus manos sean un
signo y un testimonio de lo que el Moceop hace, es, quiere y anhela. Y
decia Theillard que cuando deseas ardientemente una cosa, ya la has
conseguido un poco.

Como «predicar no es lo mismo que dar trigo» creemos que junto a la
obligacion de hablar, junto al <«TIEMPO DE HABLAR» tenemos la
obligacion de actuar. Es «TIEMPO DE ACTUAR» Y esa obligacién
es la que nos hace vivir ya, en nuestras comunidades, la iglesia que
deseamos y que brota del mismo corazén del evangelio.

Y es necesario seguir hablando. Y es necesario seguir actuando.
En la pagina 90 podras encontrar lo que los sacerdotes europeos de-
seaban y anhelaban en el afio 1969. Y en la pagina 118 podras com-
probar cdmo surgian las comunidades de base con fuerza.

¢Qué ha ocurrido en el Iglesia después de tantos afios?

¢Donde estabamos y dénde nos encontramos?

¢Lo véis como es necesarios seguir hablando?

A pesar de lainvolucion, del retroceso que la jerarquia ha propi-
ciado a la Iglesia, no es tiempo de derrotismo, es «TIEMPO DE ES-
PERANZA) porque resuenan nuevas voces y nuevos gestos. La Igle-
sia de base nos ha ido normalizando en su vivencia de la fe. Un mon-
tén de tedlogos nos alientan y animan. Y ;por qué no decirlo? bastan-
tes obispos ven claro que el futuro de la Iglesia pasa por una liberacién
de yugos y cadenas que estan atando al pueblo de Dios.
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1.- Nacimiento del Moceop
2.- ¢Quienes somos?

3.- Deberes del Moceop

4.- Actualidad del Moceop
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Ntra Sra de Moratalaz: Moratalaz (Madrid)
Enrique Hernando diciembre de 1977
J%:EC?- Fernindez Fue en diciembre de 1_977. Podemo_s considerar que el nacimiento
Caﬁavéral. de MOCEOP surgi6 de la reflexion de los curas de Moratala%

ya que como respuesta a la reflexion que a continuacion presentamos

surgieron los distintosgrupos de Moseop.
Ntra Sra de Belén: Y como sepuede ver no naci6 de curas casados
Félix Barrena Sanchez sino de curas célibes, todos ellos en gjercicio,
RafaelCaracuel Contreras que ante el hecho de una secularizacion de un comparfiero
seplantearon lo que sigue:

Enrique Brovia Medel.

Natividad de Ntra Sra
José Luis Sainz Mufioz
Urbano Ortiz de Villajos

Ramon Alario Sanchez Queridos amigos;

Ntra Sra de la Montafia Somos ungrupo de curas que trabajamosen M oratalaComo

Juan Fernandez Poncinien [a mayoria de los sectores pastorales también aqui las

Visitacion de Ntrasra  Secularizaciones se han ido sucediendo: a veces silenaosamente; en

Carlos Fernandez 0casiones congran eco...

J‘g;gol\r/‘le%a”estems E | haber vivido un casa mas Gltimamente, con todas las

Francisco Monagos repercusiones que originay los replanteamie_ntos que trae a unprimer
plano de la conciencia nos ha llevado a reflexionarpausadamente sobre

e gsaperanza esteproblema. Son bastantesy laboriosas las reuniones que hay detrés
Manuel Herrero de lo qua hoy 0s comunicamos.

Fernandez Nuestro intento es invitaros a una reflexionpor grupos sobre
Nitra Sra de Gracia ente situgci_én, que a todos nos afectay ante la cualno es honrado seguir
Jos¢ Diaz Ortiz con la tactica del avestruz

%ej'eeggpio Vazquez Lo que de aquipueda surgir es algo que entre todos iremos

viendo. Por supuesto que deberia ser una reflexion abierta a seglares
que estén sensibilizados ante esta cuestion.

Un afectuoso saludo departe de los curas de las parroquias que
se atan en el margen.

Santiago del Pino.
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A PROPOSITO DE UNA NUEVA
SECULARIZACION

El hecho de que las secularizaciones se hayan convertido en un
fendmeno corriente progresivo en nuestra Iglesia, de unos afios para ac,
nos ha habituado a verlo como algo normal y, de alguna manera,
inevitable.

Esta actitud bloquea una consideracion profunda del hecho y un
andlisis de su problematica e implicaciones personales y pastorales

El vivir de cerca el caso de un nuevo compafiero que opta por
dejar el ministerio, al no permitirsele compaginarlo con una opcion por el
matrimonio nos impulsa a repensar toda la situacion estructural de fondo
que lo provocay que a todos nos afecta.

Insistimos en que nos referimos a la «peticion de reduccion al estado
laical» de los que, sintiéndose con deseos de seguir integrados en su
comunidad en la funcion sacerdotal, no encuentran cauce legal para
compaginar ese ministerio con situaciones nuevas de evolucion o
crecimiento personal que los han llevado a sentir la necesidad o
convenencia de solicitar el matrimonio.

Hay datos mas que suficientes para afirmar que asta situacion se
vive como problematica y acuciante por los distintos niveles eclesiales.

Pensamos que esta problematicidad se ve aumentada por chocar
con el convencimiento -mas 0 menos consciente- de que el origen da esta
situacion no radica en una fidelidad al Evangelio, sino en una mera
prescripcion eclesiastica, y por una sensacion de impotencia para actuar
ante estas normas institucionales.

Esto provoca que el problema se eluda unay otra vez, sugiriendo
soluciones individualistas, superficiales y espiritualistas.

No ignoramos que a algunos todo este asunto les va a perecer algo
“clerical”: en nuestro convencimiento, se trata de un tema que repercute
sobra todala comunidad cristiana, sobre su configuraciony sus relaciones.

TODO ESTO nos ha llevado a ofreceros lo que ha sido nuestra
reflexion y ainvitaros a que también como grupo os la replanteéis... Entre
todos podremos ir viendo si descubrimos acciones a emprender

(Alfinalincluimos unposible cuestionario que a nosotros nos haguiado, por si 0s
sirve de cauce en las reflexiones-coloquio)

Moceop
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Moceop
NUESTRA REFLEXION

Aspectos generales.

1. Aislar los diferentes niveles en que el problema repercute no
conduce sino a soluciones simplistas. De hecho, aqui lo personal, lo
comunitario, lo pastoral y lo eclesial estdn profundamente
intercondicionandose mutuamente.

2. El problema estd mediatizado de raiz por la perspectiva
eclesiologica en que lo planteamos:

+ o0 bien en una Iglesia primordialmente jerarquica, y por

tanto impositiva y custodia de normas, preceptos y derechos...

+ 0 por el contrario, desde una eclesiologia del Pueblo do Dios,
donde todos y cada uno de sus componentes estan llamados a una fe que
se expresa en viviry alumbrar el Reino desde una vivencia comunitaria, de
compromiso y liberacion, y en la que los servicios y carismas estan solo en
funcion de esas necesidades de construccion de un mundo nuevo.

3. Por tanto, el tema “celibato-ley” es un punto mas a integrar en
esa panoramicageneral de Iglesia, en una u otra eclesiologia aludidas, si no
contrapuestas, si al menos dificilmente compaginables.

4. El celibato como ley obligatoria para el clero no posee base
escrituristica, ni teoldgica que podamos considerar inapeable. Todas los
razones que se aducen son revisables en profundidad y de no demasiada
consistencia. Los motivos basicos de dicha legislacion son de tipo
historico: mentalidad dualistico-maniquea del momento y condicionantes
de matiz economico...

5. Al hablar del celibato-ley, en ningdn momento sometemos a
juicio el valor del carisma virginidad, ni entramos a analizar como
potenciar su caracter de testimonio. Tema que, por otra parte, mereceria
una profundizacion tal vez no emprendida al estar mediatizado por su
aspecto de ley.

Aspectos mas concretos.

1Aunque, por ser un tema eludido y silenciado, no tengamos

excesivos datos, no hay duda de que la ley-celibato se vive con una gran
carga de problematicidad personal. Pueden bastarnos unos rasgos:

+E1 hecho de las secularizaciones en nimero creciente.

+Vivencia en la “clandestinidad” de la expresion del amor, con
todas sus secuelas de mutilacion expresiva y de angustia.

+Resignarse ante una situacion que se estima cambiable y ante la
cual no se ven salidas.

+Vivir situaciones limite, bien por dar cabida en la propia vida a la
expresion de ese nivel basico de la persona, o bien por cerrarse a cualquier
expresion personal en ese sentido.



2.E1 ser ley dificulta que el celibato pueda ser vivido como carisma
cada dia, al no dar oportunidad de reactuaiizar esa opcion mas que en un
sentido de continuidad. Al mismo tiempo da al celibato un caracter de
obligatoriedad que le quita toda su fuerza de testimonio y desdibuja el
carisma de otros célibes no enmarcados en el sacerdocio.

3EL celibato como condicion para el sacerdocio implica una
infravaloracion del estado laical. Es un condicionante restrictivo que
supone segregacion, desprecio del laico y mas en concreto, de la
condicion y papel de la mujer.

4.E1 pluralismo enarbolado oficialmente y pedido por la marcha
concreta de muchas comunidades en relacion con el ministerio
sacerdotal, no encuentra cauce en una ley como esta.

5.La- nueva sensibilidad -que nos afecta a todos- ante una visién
integradoray no represiva de la personay de todos sus niveles, es de dificil
compaginacion vital con una renuncia de este estilo impuesta.

6.E1 celibato-ley es hoy uno de los signos decisivos que siguen
manteniendo al clero como casta.

7.La comunidad creyente ha de comprometerse en una afirmacion
de la vida y de todos sus valores. ;No incluye la negacion de uno de los
valores primarios de la misma vida institucionalizar ejemplarmente y
como condicidn para el ministerio una renuncia de esta categoria?

8. Pastoralmente la supresion de una ley mantenida tantos siglos
plantearia problemas. Pero de hecho, también su mantenimiento esta
provocando situaciones que afectan en profundidad la vida de la
comunidad cristiana:

+La renuncia de muchos al ministerio con lo que comporta de
escasez de vocaciones y pérdida de personas plenamente integradas en la
pastoral.

+Provocar, como la Unica salida para algunos, la aceptacion de
situaciones dobles: la oficial y publicay la privada.

+Desajustes de caradcter y de actuacion al no hallar solucion
satisfactoria y gratificante a situaciones muy complejas personalmente.

9. También es un problema pastoral de mucho mayor alcance la
imagen de Iglesia que crea automaticamente el mantenimiento de unas
leyes sometidas a juicio desde la base y para cuya imposicion son minimas
las razones teolOgicas y escrituristicas que pueden aducirse.

Cuando esta imagen es hoy la de una estructura opresora y
dominante, s6lo gestos de auténtico didlogo con la base para buscar
salidas realistas, pueden irla cambiando.

10. Problema pastoral es no afrontar directamente la cuestion,
dando lugar a que cada cual busque su arreglo individualista, en ocasiones,
con un cierto complejo de culpabilidad.

11. Poca credibilidad y graves repercusiones pastorales puede tener
que una lIglesia s6lo abandone unos terrenos o unas leyes movida por
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razones de prudencia 0 motivos mas 0 menos externos: escasez,
abandono... No seria un cambio desde dentro, cuando tantas razones
tiene para ello, o tan pocas para no hacerlo.

12. Globalmente, este asunto es uno mas dentro de los que
configuran una Iglesia impositiva, no liberadora ni personalizante,
basicamente apartada de la relaidad del pueblo llano y de sus
preocupaciones, y ensimismada en grandes discusiones mas 0 menos
tedricas y dogmaéticas que la gente ni entiende ni le preocupan y que
sistematicamente califica como “cosas de curas”...

13. Tras este juicio global esta esa realidad tan constatada por todos
-y tan poco analizada desde el evangelio- de que cada vez son més las
personas que, aceptando a Cristo y su mensaje, no se sienten vitalmente
anmarcados en la Iglesia, por no verla encamando ese mensaje, e
incluso apreciarla en ocasiones como un obstaculo para llevarlo a la
practica.

14. El Vaticano Il ha puesto las bases suficientes para una
“Teologia del Pueblo de Dios”. Ello nos obliga a redescubrir el sentido de
los carismas y el valor del lugar teologico que conlleva la vida misma de la
comunidad universal. Asi como a replantearse y revisar toda actuacion
jerarquica desde una perspectiva de servicio y no de control de esa vida.

15. Desde esta perspectiva global, revisar esta ley del celibato,
significa no sélo reivindicar un derecho general de la persona, sino
eliminar de raiz una parte del estatuto juridico especial del sacerdote que
lo convierte en algo separado del Pueblo de Dios, en una casta dentro de
él.
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En principio las siglas significan “MOVIMIENTO PRO
CELIBATO OPCIONAL”y simplemente nacio para ello. Tanto es asi
que en el nimero uno de “TIEMPO DE HABLAR” alla por el afio 1978
presentabamos asi:

Como se puede ver, desde su nacimiento, lo que le interesa a
MOCEOQOP no es solamente el que los curas se puedan casar. Hay algo mas
de fondo, es un estilo, una eclesiologia, por eso se hablaba de una opcion
radical, concretay practica por una Iglesia como Pueblo de Dios.

En el nimero siete, en el mes de febrero de 1981 lo expresabamos
coOmMo a continuacion aparece:

SOMOS

Un Movimiento de creyentes que, desde una opcidn concreta
y préactica, radical, por una Iglesia como Pueblo de Dios, comunidad
fraterna, busca un replanteamiento de los ministerios y, mas en concreto,
de la ley del celibato.

QUEREMOS:

+Sacaraliote el tema de la secularizacion de curasy sus consecuencias, para
ellosy para todo el Pueblo de Dios.

+Animar a hacer algo efica”™ en este terreno. No nos conformamos con
lamentamos o esperar solucionesjerarquicas.



TIEMPO DE HABLAR

REFLEXION Y PRACTICA MINISTERIAL

CUESTION DE PERSPECTIVA

«“1 4 trim estre 1989 i
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+Poner en relacidn unosgrupos con otros. Facilitar un cauce de expresion a
personas,y grupos.

+Dar contenidos. Depurar el tema de prejuiciosy tabues; centrarlo en su
radicalidad humanay eclesial.

+Facilitar la creacion de unaplataforma lo mas amplia, posible: estatal,
europea...ya que, elproblema quéabordamosy sus soluciones son de &mbito mundial.

Y tanta fuerza poniamos en el empefio de querer una Iglesia como
la habia querido el Vaticano 11 que en muchas reuniones ¢lo recordais? se
planteaba y se volvia a plantear la necesidad de cambiar de nombre al
movimiento pues, algunos decian que lo del celibato opcional a los curas
casados ya no nos servia puesto que ya habiamos optado.

Siempre la mayoria, aunque hubiera que explicar a los que se
acercaban por primera vez el por qué de las siglas, manteniamos firme la
decision de que trabajar con la bandera del CELIBATO OPCIONAL era
algo mucho mas profundo que conseguir que los curas puedan casarse..
Por eso en el numero 15, en junio de 1982 plantedbamos asi en la revista
nuestra identidad:

NUESTROS PRESUPUESTOS

1.- Una Iglesia en marcha

Nos sentimos elementos activos en una iglesia que se va construyendo de
continuo, la convocatoria deJesus es viva, sorpresiva, incesantemente recreadora.

2. La Buena Noticia

QUEREMOS ESTAR PRESENTES ENTRE LOS HOM-
BRES, COMO SIGNO Y BUENA NOTICIA. Este intento nos constituye
como comunidades deJesus.

3. Lapequeiia comunidad de corresponsables

APOSTAMOS RADICALMENTE POR LA DES-
CLERICAUZACION. Vivimos lafe desde comunidades que quieren seguir
creciendo a mésfraternas e igualitarias.

4, La dignidad de ser hombres

QUEREMOS SER SIGNO COMO CREYENTES Y COMO
HOMBRES QUE LUCHAN POR ALCANZAR UNA PLENITUD
HUMANA. La libertadpara elegir estadoy hogar, la transmision de la vida, como
dones de Dios, sonpara nosotros derechos no sonietibles a ninguna imposicion ni ley.
NUESTROS OBJETIVOS

A. Global, panoramico: EL REINO DE DIOS,

posibilitado desde la evangeli”acion, impulsadopor comunidades de creyentes

y vivido engermen dentro de ellas con una efectiva corresponsabilidad.

B. Especifico, diferente:

Colaborar intensamente al REPLANTEAMIENTO DE LOS
MINISTERIOS EN LA COMUNIDAD: Desclericali®ar los ministerios.

C. Operativos:

— Aplicar la descleri™acion a realidades concretas.

— Acogery serviratunapraxis que desmonopolice los ministerios. Impulsar



el desarrollo doctrinal de estaforma de ser Iglesia.

— Reivindicar la no vinculacion obligatoria delejerado de ningln ministerio
a un estado de vida mediante leyes. Lograr el reconoamiento de los derechos humanos
en las comunidades cristianas. Servir de alientoy apoyo a las *victimas» de la ley del
celibato.

-Evitarprocesos de secularizacionfalsosy humillantes.

En el NUMERO 25 justamente en el VERANO 85 pusimos una
leve modificacion en nuestros objetivos operativos..

—Potenciarfocos que irradien este espiritu, atendiendo las peculiaridades
culturales de cada %ona.

—Comprometemos en este replanteamiento de los misterios, deshaciendo en lo
posible los malentendidos.

—Concretar en cada %ona los medios a utilizar en cada momento. Sugeriry
comunicarpistas de actuacion.

—Impulsar la desclericali®acién en nuestras comunidades.

—Reivindicar en cada caso que sepresente la no vinculacion obligatoria de
ningun ministerio a un sexo 0 aun estado de vida.

—L ucharpor el reconoamiento de los derechos humanos dentro de las
comunidades de creyentes en JesUs.

- S ervirde alientoy apoyo a lasvictimas delcelibato:personasy comunidades.

—Animar a que se eludanprocesos de secularizacion.

—Buscar cauces de cara elgran pablico, quepuedan ayudar a que tanto
creyente sendllo se aclare en este tema.

No olvidabamos lo especifico de nuestro movimiento: la
opcionalidad del celibato, pero habia algo que mantenemos desde el
principio: que tipo de ministerios, la dualidad clérigo-laicos hay que
abandonarla por comunidad-ministerios. Y por ello editamos un triptico
cuyo texto os reproducimos:

QUIENES SOMOS

Nuestros origenes:

Hay que buscarlos en la experiencia de sacerdotes que optaronpor el
matrimonioy lo vivenciaron como compatible con el ministerio presbiteral.

Nuestro ideal de Iglesia:

Una lglesia mas comunitaria, ecuménica, proféticay misionera, %

Aspiramos a vivir una lglesia libre, pobrey comprometida con los mas
desfavorecidos.

Nuestra apuesta:

Por la existencia depreshiteros célibesy presbiteros casados en nuestra | glesia;
por la desclericali~acion de nuestras comunidades.’
Uno de nuestros centros de interes:

La defensa de unos ministerios eclesiales no clericali“adosy no vinculados
obligatoriamente a un estado ni a un sexo.
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Una de nuestras convicciones:

L a situacion del cura casado es una mas de las muchas que evidencian una Iglesia
no liberadoray clericali”ada.

Seguimos ofertando a toda la Iglesia nuestro ministerioy nuestra experiencia,
convencidos de que es una riqueza.

Nuestrapresencia de servido a la Iglesia se concreta en comunidadesy grupos de
movimientos que luchanpor hacer realidad el \Vaticano 1.

Tenemospoca implantaadn engrupos con valores mas conservadoresy tradicionales.

Nuestras relaciones con los obispos continan manteniendo, en ocasiones, el mismo
caracter amistosoy cordial que antes; aunque no siempre exista coincidencia en temas
relacionados con el celibato obligatorio.

Algunos nos han dicho enprivado lo que s6lo uno se atrevid a decirenpublico sobre
los curas casados: «Nifugitivos ni desertores, sinopioneros de un movimiento que va a
necesitar la accionpastoral de la Iglesia» (Cardenal Lorscheider, de Brasil).

SOMOS IGLESIA

MOVIMIENTO PRO-CELIBATO OPCIONAL
Un movimiento de Iglesia donde coincidimos:
-Sacerdotes casados con sus familias.

-Comunidades cristianas.

-Asociaciones de, seglares.

-Curas de parroquia.

-Religiosos y religiosas... y unos poquitos obispos.

|| Nluestro 6rgano de expresion:
|Revista «TIEMPO DE HABLAR»

1l Apartado 467. ALBACETE. ESPANA.
SOMOS UN MOVIMIENTO
Que intenta ser amplio, democratico, participativo, acogedor.
Que esta unido ala Federacion Internacional de Sacerdotes Casados.
(Otros grupos incluidos: Prétes en Foyer, de Francia; Hors les Murs,
de Bélgica; Padres Casados, de Brasil; CORPUS, de EEUU...)
Que quiere vivir una solidaridad especial con las personas y
comunidades que quieran afrontar la realidad del cura casado,

ESTAMOS ORGANIZADQOS, aungue no mucho:
-Encuentros periodicos por diversas zonas geogréficas.
-Asambleas estatales.
-Coordinacion a través de una comision de delegados de zona.

CONEXIONES
-“TIEMPO DE HABLAR” (suscripcion anual: 2.800 pts.) -Apartado
iPostal 467 ALBACETE. Espaiia.



Y en el verano de 1993 se celebra en Madrid el TERCER
CONGRESO MUNDIAL DE CURAS CASADOS.

Para el MOCEORP significd tanto como el que algunos entregaran
alma vida y corazén en la tarea. SignificO tanto que siguiendo las
indicaciones de nuestros hermanos de Latinoamérica nuestra revista
“TIEMPO DE HABLAR” empez0 a llamarse también “TIEMPO DE
ACTUAR”

Este verano se ha celebrado en el Convento de los PP. dominicos de Alcobendas el
11 Congreso Mundial de sacerdotes catolicos casados. En €l han partidpado
cuatrodentos delegadasy delgados de veintisiete paises de cuatro Continentes,
incorporandose por primera vez en el lapon, la Indiay Filipinas. Se han visto bien
cumplidas nuestras esperanzas de que resultara un Congreso Pastoral-experiencial, de
la Iglesia (no slo de curas)y con unapresenaa sgificativa de América Latina. Mucho
nos alegramos de elloy mucho se lo agradecemos al Sefior

Tenéis la obligacion de empujar esta tarea.

Asinos urgia el Cardenal Tarancon en la visita que que le hidmospara invitarle
aparticipar en este Congreso. Se excus0 de no viajar a Madrid alegando sus mas de
ochenta afiospero nos animo nos urgio a no desfallecer en esta mision evangélica que
tanto bien hace a nuestra Iglesia.

Mientras la cipula vaticana -aunque confisuras- sigue imponiendo el celibato a los
pastores, en las capas medias de la Iglesia, se va comprendiendo la riqueza de la
opcionalidad del celibato.

Estoya no es una cosa de curas

“Esta mafiana en la misa de laparroquia hemospedidopor el Congreso... esto es
un asunto nuestro” A si comentaba un sacerdote en ejercicio a la salida de la misa del
domingo en que se clausuraba el Congreso. Casi todos los Movimientos aperturistas de
la Iglesia se han hecho presentes en los Dominicos, bienfisicamente, bien mediante
cartas de adhesion o telegramas: Iglesia de Base, Iglesia Popular, Cristianospor el
Socialismo, Movimientos de Accion catolica, justiciay Pazj Derechos Humanos,
Obispos, Teologos, revistas depensamiento cristiano.

Ya estamos ejerciendo el ministerio

L os derechos se defienden ejerciéndolos. En ello estamos desde hace diez a”os
y asiha quedadopatente en las doscientas monografias de veintisietepaises: blancos,
negros, mestizos, asiaticos, europeos, latinoamericanos etc. Muchos sacerdotes casados
sequimos ejerciendo el Ministerio Pastoral-Presbiteral tanto en su vertiente misionera
como celebrativay de organizacion.

También las mujeres participantes han presentado a toda la asamblea el
resultado de 26 monografias que les hanpermitido concluir que ellas celebrany con
frecuenciapresiden los Sacramentos de la vida que es la Vida de los Sacramentospor
lo que nopueden ser apartadas de ningin Servicio o Ministerio de la Iglesia deJesus..

Mensajefinal

E lanélisis de nuestra experiencia,junto con la iluminacion doctrinal de dos
de nuestrosgrandes tedlogosJulio L oisy Raimundo Panikkar, nospermiten llegar a
las conclusiones siguientes:
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- Tan santo, tan evangélico tan servidory tan disponible es el sacerdote célibe
como el casado.

- Lo més importante es cultivar, acompafiar o hacer surgir Comunidades
cristianas vivas, metidas en la harina del mundo, contemplativas del rostro de Dios en
eldelhermano,y cuyospastores no tengan que ser sometidos a cargas queJesus no quiso
imponer: ser necesariamente solterosy necesariamente varones.

- Lo que si se ha de urgir alpastor, como dice San Pablo a los Corintios, es
serhallado digno de confianzapor su seguimiento a Cristo Muertoy Resucitadopor su
servicio a la Comunidad depobres. del Sefior (I Cor. cap. 1-4)

Asi rezaba el editorial de nuestro numero 56-57, especial del
CONGRESO.

Y “TIEMPO DE HABLAR-TIEMPO DE ACTUAR”
comenzabamos una nueva etapa. Y asi plasmabamos nuestra identidad en
el namero 58 en la primavera del 1994:

NUESTROS PRESUPUESTOS:

1.- La dignidad de ser personas: Queremos ser creyentes y
personas que luchan por alcanzar la plenitud humana. La libertad para
elegir estado y hogar y la trasmision de la vida, como dones de Dios, son
para nosotros derechos no sometidos a ninguna imposicion de ley.

2.-La Buena Noticia: Queremos estar presentes en el mundo,
como signo y como buena noticia.

3.-Una Iglesia en marcha: Nos sentimos elementos activos de
una Iglesia que se va construyendo de continuo. La convocatoria deJesds
es viva, sorpresiva, incesantemente recreadora.

4.- Pequefia Comunidad de corresponsables:

Apostamos decididamente por la desclericalizacion. Queremos
vivir la fe desde comunidades que quieren ser de iguales.

NUESTROS OBJETIVOS

1.- General: ElI Reino de Dios, posibilitado desde la
evangelizacion, impulsado por comunidades de creyentes y vivido en
germen dentro de ellas con una efectiva corresponsabilidad.

2.- Especifico: Colaborar intensamente, con las comunidades
que ya lo estan haciendo, en el replanteamiento de los ministerios en la
comunidad: desclericalizar los ministerios.

3.- Operativos:

* Hacernos presentes donde se hace y coordina la
pastoral. Nuestra opcion es por lavida, por el actuar. No se trata de «traer
gente» a nuestro movimiento, sino de hacernos presentes donde las
personas trabajan y reflexionan.

* Elegir como grupos de actuacion aquellos que priman el
trabajo eclesial de base «desde la perspectiva del sur». De la presencia en
lo més tradicional e institucional ya se ocupan otros colectivos.

* Transmitir una ilusion real, un motivo serio de



esperanza, porque ya existen grupos donde la iglesia es cercana, no
clerical, abierta al ser humano en todas sus dimensiones, plural,
respetuosa, contagiadora de optimismo e ilusion por vivir en plenitud.

* Aportar nuestra experiencia personal y colectiva: Es un
derecho y una riqueza que ayuda a dinamizar una iglesia muy proclive al
ensimismamiento y a la inercia clerical.

* Acentuar con todas las personas que llegan hasta
nosotros, —creyentes o0 no, antiguos comparieros o comparieras...— l0s
aspectos de acogida, atencion, ayuda, solidaridad y compartir.

* Reivindicar en cada caso que se presente la no
vinculacién obligatoria de ningiin ministerio a un sexo o estado de vida.

* Luchar por el reconocimiento de los derechos humanos
dentro de las comunidades de creyentes en Jesus.
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1°.-EL PRIMERO: EVANGELIZAR

(Y DICHOSOS LOS QUE EVANGELIZAN
DESDE LA MARGINACION)
FELIX BARRENA

“AQUI HUELE A PODER”

Me lo conté un amigo. Alguien, poco conocedor del mundillo
eclesiastico, fue llamado a una reunién de la Conferencia Episcopal. Vio
y 0y0. A la salida no pudo reprimirse: «<Aqui huele a poden>.

¢Se puede anunciar el evangelio de Jesus desde una instancia de
poder? Que respondan ellos.

Nosotros vamos a responder desde esa zona de marginacion
eclesiastica en la que se encuentran tantos lectores de la revista y
simpatizantes del MOCEOP: curas secularizados, esposas de curas, laicos
que dan testimonio de su fe en la frontera de la Iglesia -alli donde el
dialogo con los no creyentes supone un reto constante-; y también gentes
como Yo, un cura de barrio que cobra un sueldo de la Iglesia y esta
sosteniendo con sus hombros una institucion de la que no quiere irse
porque piensa que también hay que transformarla desde dentro.

Nuestra respuesta es contundente: desde aqui se puede y se debe
anunciar el evangelio. Es nuestro primer deber. Un deber ineludible.
Porgue hay muchos ambientes en los que este olor a marginacion y a
alcantarilla eclesiastica es el que hace realmente atrayente el anuncio
liberador de Jesus, el Unico que nosotros tenemos que proclamar.

(QUE ES EVANGELIZAR?

Asi lo expresaba recientemente un grupo numerosos de
comunidades cristianas de Madrid:
«Es anunciar el evangelio; contar la buena noticia de Jesus. ;Qué noticia?
Unagran noticia, aunque ignorada por muchoshombres: la noticia de que
Dios, finalmente, se nos ha acercado a todos en Cristo Jesus, el Sefior.
Cuidado, que ésta no es una noticia vieja, de hace 2000 afios; se esta



produciendo a cada instante. Ahi esta la prueba: con JesUs estan
cambiando nuestras vidas; estamos liberdndonos también ahora del
malestar, del sufrimiento, del escepticismo... El nos convocaala utopia de
un hombre nuevo y de un mundo sin injusticia ni opresion. De esto hay
multiples testigos.» (Comunidadesy Evangeli~aaén en Madrid, pag. 10.)

UNA PALABRA NUEVA:
« l1(; L13SIAN Vii.iLLZAR»

No la busquéis en el diccionario. La acabamos de inventar
nosotros. Nos sirve para designar a una de las herejias mas peligrosas de
nuestro tiempo.

«Eclesiangelizar» es anunciar a la Iglesia en lugar de anunciar a
Cristo. Sustituir la buena noticia del evangelio por la institucion
eclesiastica.O si se prefiere: por eso que despectivamente solemos llamar
«el tinglado».

«Eclesiangelizar» no es sino una burda caricatura de lo que ha de
ser la verdadera evangelizacion. Y queé bien lo entiende la gente sencilla
cuando dice: «Yo creo en Dios, pero no en los curas». O los jovenes
cuando manifiestan su entusiasmo porJesus y su evangelio al tiempo que
«pasan» de eso que llamamos laiglesia-institucion. Realmente es tan dificil
a veces reconocer en ella el rostro deJesus...

SOMOS UNOS PRIVILEGIADOS

No me recato en decirlo. Quienes hemos caido de bruces, y tal vez
sin méritos por nuestra parte, en esa situacién de marginacion eclesiastica
en que nos encontramos, gozamos de un privilegio que no tiene ni la
jerarquia, ni sus incondicionales, ni los Propagandistas Catolicos que han
situado a sus peones incluso en el Gobierno de la nacién, ni esos religiosos
que andan a la caza de subvenciones econdémicas para sus colegios, ni esa
masa enorme de curas y laicos, que se escoran hacia el conservadurismo
mas reaccionario porque intuyen que el poder se halla instalado a la
derecha.

Somos privilegiados porque ese anuncio liberador del evangelio
que proclamamos desde la sombra y desde las alcantarillas eclesiasticas
lleva un infalsificabie timbre de autenticidad. Dicho en plata: porque no
huele a poder eclesiasticos ni a intereses de casta.

Con un timbre de voz semejante anunciaron el evangelio deJesus
los primeros cristianos a los que Pablo llamé la basura de este mundo. Y
su anuncio resono lejos.

Somos privilegiados porque sélo un anuncio hecho desde la
marginacion eclesiastica puede hoy impactar a tanta gente frustrada y
desencantada de la iglesia-institucion: alainmensa mayoria de los jévenes,
a los obreros, intelectuales y hombres sencillos de este pais.
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EN COMUNION CON TODO EL PUEBLO DE DIOS

Ahora bien, para evangelizar a todas esas gentes alas que no llega
la voz de quienes representan a la institucion eclesial, es preciso
mantenernos en profunda comunion con todo el pueblo de Dios,
dejandonos evangelizar, estando abiertos a percibir los signos de los
tiempos y el soplo del Espiritu que no sabemos a donde puede
conducirnos.

Nada de iglesia paralela; todos pertenecemos ala misma Iglesia, la
de Jesus de Nazaret. Y en ella habrd siempre cristianos llamados a
evangelizar desde la espadafia de la torre y desde la alcantarilla.

Nada de choques violentos con el tinglado eclesiastico; que los
muertos entierren a sus muertos.

Amigos sacerdotes secularizados: nada de aforar aquellos
tiempos en que ostentabais una partecita de poder en las parroquias y 0s
significabais ante el pueblo presidiendo la Eucaristia o administrando
sacramentos. Recordad aquello de Pablo a los Corintios: «<Porque Cristo
no me mandd a bautizar, sino a dar la buena noticia; y eso sin elocuencia,
para que no pierda su eficacia la cruz del Mesias» (1 Cor 1,17).

Incluso me atrevo a decir algo que puede resultar chocante:
tenemos que poner fin a la «contestacion» eclesial. ;Para qué perder el
tiempo en hundir un barco que hace agua por los dos costados ?

Llevamos muchos afios empefiados en combatir la
«eclesiangelizacion». Lo nuestro, desde esta alcantarilla de privilegio en
donde nos encontramos, ha de ser la evangetizacion, el anuncio liberador
de Jesus: con nuestra voz, donde nos lo permitan; con nuestro estilo de
vivir, en todas partes.

Ese anuncio tenemos que hacerlo convirtiéndonos nosotros
primero, pero tratando de transformar al mismo tiempo esta sociedad y
esta iglesia a la que pertenecemos.

El cambio de estructuras eclesiasticas por el que muchos
suspiramos se nos dara por afadidura.



20- EL SEGUNDO: AYUDAR A
LAAUTENTICIDAD DE FE DELOS
«$SECULARIZADOS»

(sin excluir a los otros)
JULIANRUIZ DIAZ

SECULARIZADOS... PERO CREYENTES

Generalmente, en la vida personal de los sacerdotes secularizados
hay, por lo menos, dos etapas partidas por el acontecimiento inolvidable
de su evolucion, de su decision y, por fin, el proceso candnico con la
llegada del rescripto romano y la libertad institucional posterior a la
exclericalizacion.

Dentro de esta grafica externa, mas o menos similar, la biografia
real de cada uno de los sacerdotes secularizados tiene sus
acontecimientos, sus circunstancias y sus matices que hacen que cada caso
sea unico.

Sin presuncion ni arrogancia, nos hemos enfrentado con una serie
de hostilidades y reticencias en las que la calidad de nuestras vidas ha sido,
mas 0 menos, puesta en tela de juicio. Lo sabemos y lo hemos aceptado
con mayor o menor elegancia. Tendremos que olvidar y ser
generosamente comprensivos respecto de los reticentes y de los
desconfiados. Lejos de sentirnos nosotros mismos resentidos, aceptamos
el que alrededor de nosotros, muchos creyeran que todo el proceso de la
autosecularizacion era el triste resultado de un deterioro y una erosion
flagrante de nuestra fe, de nuestra religiosidad, incluso de nuestra valia
personal intelectual y profesional. No fue cosa, y ahora mismo tampoco
lo es, de liarse a elaborar cada cual su propia apologia cara a los respectivos
circulos de desconfiados. Ni un minuto mas en este sentido. Dejemos que
de aqui en adelante hablen nuestras vidas, nuestros estilos, nuestros
trabajos, nuestras preferencias, nuestras ideologias...

Superadas las dificultades de la primera horay «estando ya la casa
sosegada, inscritos unos y otros de modo diferente en las coordenadas
existenciales comunes: quiza casados y con hijos, quiza con trabajos
civiles, quizd con presupuestos econdmicos como cualquier hijo de
Vecino, etc., es la hora de movernos con inteligenciay discrecidn para que
nuestra fe no solo no decrezca y se malogre, sino que contribuya
validamente a que la de otras personas también se acrisole, se consolide y
esté a la altura de los tiempos, indudablemente bien interesantes para los
creyentes enJesus y en su Evangelio.

Poco a poco, a poca sinceridad que se tenga, son cada dia menos
los que identifican secularizacion y pérdida de la fe y desinterés por la
Iglesia y laicizacion ética y abandono de los libros teoldgicos... Desde la
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Los tiempos
presentes
nos invitan
a la lucidez,
al ingenio,
ala
autenticiclad

mas genuma.

historia viva que unos y otros realizamos, hemos de dejar ver sencilla 'y
pacientemente que nuestra desclericatizacion (insistimos intencionada-
mente en el vocablo) ha sido una prueba de crisol para nuestra fe adulta,
esta siendo una fuente de realismo ventajoso, y también una promesa de
que podemos contribuir a un futuro de la Iglesia més inserta en las
coordenadas comunes, para que sea mas fiel y mas responsable cada dia,
siendo nosotros mismos unos creyentes para los que ambas
concomitancias —fe y existencia comin—van inseparables, inteligente y
fecundadoramente unidas.

CREADORES DE UN NUEVO ESTILO DE CREER

Por més retornos a viejas formas religiosas, por mas
restauracionismos eclesiasticos y socio-politicos que resurjan todos los
dias en nuestra sociedad occidental y entre nosotros en Espafa
especialmente, los tiempos no son religiosamente faciles. Son,
ciertamente, desconcertantes; pero en su peculiar extrafieza invitan, sin
duda, al ingenio, ala lucidez y mas que nada a la autenticidad mas genuina.
Incluso para desenmascarar y en algun caso para detener ese aparente y
triunfante restauracionismo fomentado desde las més altas instancias.

Pues bien, en estos tiempos, seguimos creyendo enJesus, si cabe
quiza mas y mejor que antes; porque tras largas interiorizaciones en el
sentido trascendental de su Palabra, hemos podido preguntar y
experimentar, siquiera sea modestamente, que los grandes problemas
humanos se iluminan con un discernimiento y una orientacion que
sefialan la manera mas humana de vivirlos. Porque quiza en la nueva
situacion que es la nuestra, nos esta resultando de hecho mas dificil
mantenernos fieles a la Palabra de Dios, a lo fundamental de su mensaje.

Por el hecho de la rupturay de la disolucion de muchos habitos
clericales y profesionales por los que hemos pasado, nuestra fe no es yaun
habito automatico y vegetativo. El mismo hecho de hablar de Dios o tener
la referencia trascendental en nuestra boca, surge de una actual conciencia
y decision mas vigorosas y personales y con menos riesgo del estereotipo,
del lenguaje convencional. Lo que significa, entonces, vivir una situacién
indudablemente ventajosa.

Un poco por todas partes, los cristianos han de vivir y creer «por
libre», un poco a solas, a la intemperie; sin mas baluarte que la propia
conviccion, sin mas autoridad que la calidad significativa de la palabray el
atractivo genuino del testimonio integral. Nosotros, los cristianos sin
etiqueta ni plataformas oficiales, méas alla de los automatismos de tramite,
nos consideramos emplazados ante la vida para dar una respuesta de signo
cristiano a todas aquellas realidades que constituyen la trama de una
existenciacomuny plenamente igual a la de nuestros contemporaneos de
a pie.

La creatividad de los creyentes hoy consistira en la incardinacion



como tales creyentes en la existencia comun, en el tipo de conviccion al
que hemos ido evolucionando a base de encajar adultamente dificultades
sociales y tras haber superado no pocas ingenuidades y entusiasmos
ilusorios de antafio; a base de un tipo de lenguaje nada preestablecido, sino
reelaborado y portador de nuestras interpretaciones individuales vivas.

La fuerza del testimonio estard hoy, por lo pronto, en la
deposicion de toda arrogancia dogmatica, en el alejamiento de toda
intolerancia, y después, en la profundidad y fuerza sugestiva de nuestros
cuestionamientos y analisis, en el aliento que contagiamos, en las ganas de
emplearse en lapromocion del bien social que irradiamos, en la esperanza
que infundimos... La comunidad cristiana ha de aportar al mundo
pragmatico, consumidor, desorientado y desolado -que es el nuestro- ese
«plus d’ame» que trae sentido de trascendencia, de misterio, de absoluto,
sin lo cual la vida se desertiza apresuradamente hasta lo insoportable y
patoldgico. Nadie de nosotros puede ni ufanarse de ser elementales
creyentes si N0 repensamos muy seriamente nuestra postura y nuestro
estilo en el modo de serlo. Tampoco se nos puede permitir abandonar el
rol de testigos y trabajadores cualificados para que la fe sea efectivamente
una manera no solo plausible sino envidiable de viviry resolver «las cosas
de la vida». Ninguna prohibicion, seguramente, ha suscrito ni el Papa ni
Obispo alguno para que los creyentes digan y hagan ver «opoftune et
importune» lo que para ellos es un imperativo de su conciencia, de su
conviccién y de sus circunstancias.

Lo que si que hay que atreverse areconocer es que No pocas Veces,
cuando las dificultades nos exigen un grado de madurez, de teson, de
ingenio y de sugestividad que no somos capaces de dar, cualquier cosa da
pie a falsas excusas, a dejar para otros esta mision que todavia nos
incumbe a nosotros. De ningun modo, nadie se puede apuntar a hacer la
critica alos demas, si antes el critico no esta de veras comprometido en la
evangelizacion, en la educacion de la fe con todo el alma, con todo el
corazoén, con todas las fuerzas. Menos intensidad personal descalifica las
posibles flagrantes descalificaciones que facilmente arrojamos sobre
personas e instituciones eclesiasticas y de las que desgraciadamente hoy
somos un poco todos espectadores por todas partes.

CONTENTOS DE SOBREVIVIR

No es facil saber si serd larga o corta la lista de los que sobreviven
contentos, de los que siguen en pie, de los que, tras su secularizacion,
revisan sus recursos doctrinales y metodoldgicos, si es que siguen
haciendo algo de tipo pastoral. De lo que no hay duda es de que no han
faltado a nuestro derredor bastantes cristianos, sacerdotes y seglares, que
han hecho posible nuestro &nimo y nuestra decision de seguir, gracias a
los cuales, a su adhesion, a su confianza y a su propio testimonio,
seguimos y previsible, esperanzadamente seguiremos creyendo Yy
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trabajando por la Iglesia del futuro.

La gracia de creer todavia es una aventura que dificilmente nadie
puede atribuir a sus propios méritos, aunque tampoco haya que descartar
laimportancia de las propias resoluciones. De cualquier modo, se trata de
una suerte bien compensatoria por muchas razones. Creemos que la
sencillay profunda alegria de creer, que la conviccion empirica de que el
Evangelio sigue valido, que la seguridad que dan otros hombres
magnificos que creeny sugieren andlogamente a como nosotros creemos
y @ COmo nosotros mismos sugerimos a otros para que crean también
parecidamente, son los «ornatos» con que han de manifestarse los
creyentes en medio de los hombres de hoy, en realidad poco mas o menos
tan agnosticos y tan huérfanos de Dios como los de otros tiempos
aparentemente mas interesados por la religion.

Mas alla de esa division entre secularizados y no-secularizados,
entre seglares y no-seglares, la unica clasificacion admisible, y ésta con
mucha cautela, es la de creyentes y no-creyentes, interpelantes y no-
interpelantes, significativos e insignificantes, esperanzados y desespera-
dos. Andar con otros distingos y entretenimientos juridicos es una
manera de perderse en cuestiones tan secundarias como esterilizantes.

POR FIN,
EL PROBLEMA DE LAS EQUIVALENCIAS

Los unos y los otros necesitamos ser drasticos en la evaluacion de
lo que significa hoy realmente ser cristianos en medio de nuestra sociedad
en esta hora histérica. Deberiamos, por lo pronto, ser mas cautos todos y
mas austeros a la hora de proclamarnos cristianos. Con toda seguridad,
todos somos menos cristianos de lo que decimos y también, desde luego,
menos de lo que podriamos ser todavia.

Por lo demas, estamos todos hartos de ver con qué tranquilidad se
hacen cosas poniendo el nombre de cristiano por delante en politicay en
tareas también religiosas. Hasta el punto de que hemos llegado por
desgracia a una triste situacion en la que el nombre de Dios, de Cristo, de
la Iglesia, de la fe no significan nada concreto hasta no ver qué valores y
qué actos concretos estan puestos en juego al usar tales vocablos tan
trascendentales. Honestamente pensamos que no es rebajar ni desfigurar
ni violentar la fe si la hacemos significar decisiones y acciones concretas
de libertad y de justicia, de rechazo de todo poder, de todo
aburguesamiento; si la hacemos equivalente a respeto, a servicio, a
tolerancia, a solidaridad...

Esperamos ver pronto, ojala, como ser cristiano significa ser
especialmente sensibles y eficaces para garantizar los derechos
elementales de la persona, tener casi obsesion por ver como en la Iglesia
se asumen los mismos talantes de humanidad, de libertad, de compromiso
hacia dentro como se predican estas conductas hacia fuera. No creemos



ser excesivamente ingénuos si esperamos que poco a poco, gracias a la
presion de muchos hechos reales en este sentido, todas estas promesas las
iremos viendo y viviendo y gozando en la realidad.

Ahora bien, no somos creyentes de verdad, ni podremos
convencer a nadie de que lo somos, si creer enJesus no significa amar las
bienaventuranzas, aceptar la pascua del vivir en esta tierra sembrada de
conflictos y paradojas, tener una esperanza mas fuerte que la muerte,
arder en ganas de cambios sociales, politicos y religiosos. Sélo la fe que
nos hace mas humanos, personas mas amables, mas libres, mas justos,
mas pacientes, menos poderosos, menos intolerantes... es la fe que hoy
tiene mas fuerza para convencery gustar. Es, también podriamos decir, la
fe que més gusta al Dios de Jesucristo. El testimonio de personas asi es lo
Unico urgente y necesario ala Iglesia. Lo demas, bien secundario es para
Dios y para la Iglesia también. Crear personas asi es ciertamente la Unica
razon de ser de la Iglesia; solo para este fin de la libertad, de la verdad, de
la justicia es ella medio. Nada mas y nada menos que medio; jamas fin en
simisma. Sélo los creyentes de esta estirpe seran los que salven ala misma
Iglesia sacandola de su languidez, de su aparatosa y decepcionante
esterilidad. Decepcionante y esteril, si montafiismo de ningun tipo, por
ser ella misma coherente con lo qu dice, por no estar nosotros que la
integramos a la altura de lo que significa hoy creer en Jesus, el Hijo de
Dios.
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3°.-EL TERCERO: PRESTAR NUESTRA
PEQUERNA VOZ A LOS QUE DENTRO

DE LA IGLESIANO LA TIENEN.

JULIO P. PINILLOS

DijoJesus a sus discipulos:

«Recoged los tronos (depany de lospeces de la Multiplicacion)

para que no sepierda nada» (Jn 6,12).

DijoJesus: «No se enciende una lu%j sepone debajo del celemin,

sino en lo alto del montepara que alumbre a todos los quepasan» (Mat5,15).

Este es un deber muy concreto del MOCEOP «TIEMPO DE
HABLARn»:recogery proclamar desde los tejados las «otras» riquezas que
se esfuerzan por nacer en la base de la Iglesia. Sobre todo las «otrasy, las
«no homologadas» por la cuspide de la Institucion, las que apenas son
todavia una débil esperanza de vida, nacida a las afueras de la ciudad. Para
las experiencias con péliza de seguro de vida -extendida por la base o por
el Vaticano- ya existen otros cauces de proclamacion: homilias, circulares
episcopales, simposiums, sinodos, teologados, revistas, etc.

Lo venimos diciendo desde nuestro nacimiento: el MOCEOP no
esta por apagar la 'mecha que humea, sino por azuzar el fuego de
Pentecostés. Por débil e incierta que aparezca la llama puede encerrar la
fuerza del Espiritu (el discernimiento definitivo para la <hora de la siega»),
la llama de LOS HECHOS, LA PRACTICA de las pequefias
comunidades cristianas principalmente. LA PRACTICA POR
DELANTE de la teoria. Lo deciamos con nitidez en el Editorial del
numero de diciembre-79 de TIEMPO DE HABLAR: «Hay que ir a los
hechos. E | camino esta claro:por losfrutos los conoceréis. Después de tantapalabra
dichay de tanto vacio creado en lagente, solo le queda a la Iglesia callar, orary hacer
lajusticia.... E1 MOCEOP también se decidepor la via de los hechospara reivindicar
una revision seria de los ministeriosy de los carismas dentro de la Comunidad. ”

Proclamar esta PRACTICA de las pequefias comunidades -y de
los cristianos no agrupados- dispersas por la geografia espafiola con la que
el MOCEOP conecta cada vez mas, es una urgencia nuestra, como
movimiento; para que no perezcan arrinconadas o aplastadas por ciertos
instintos impositivos del poder. Dar la voz a los que no la tienen.

Mientras nos reiteramos en este deber y urgencia de «proclaman)
todo soplo de vida (sobretodo marginada) que Ilegue al conocimiento del
MOCEOQOP -y como prueba de ello- queremos ofrecer tanto a los grupos
de base como a los Obispos y demas jerarquias que nos lean LA
PRACTICA que nos haido llegando a la redaccion desde bien distintos
rincones de la Peninsula (y de méas alld). En sintesis, claro esta, en orden
ala brevedad que nos exige la revista y centrandonos en los aspectos que
rozan el campo mas especifico del MOCEOP- «TIEMPO DE
HABLAR»:



A) SON MUCHAS LAS COMUNIDADES DE
BASE de las que tenemos referencia exacta de Valencia, Catalufia,
Murcia, Cordoba, Albacete, Granada, Cadiz, Barcelona, Asturias, Madrid,
Malaga, Pais Vasco, Extremadura, Paris, Chile, Colombia, Brasil,
Venezuela, etc. en las que entre todos sus miembros se potencian y
disciernen, con la santa libertad de los hijos de Dios, los ministerios y
carismas hacia adentro y hacia afuera de la propia comunidad,
incluido el ministerio de la animacion y presidencia de la cena del
sefior y el de la unidad o coordinacion de la comunidad.

El proceso ha sido plural y diferente segin los casos: unas
comunidades se vieron empujadas a plantearse todo el asunto de los
carismas y ministerios (o responsabilidades) a partir de la falta de un
presidente de la Eucaristia en la condicion de cura célibe; otras a partir de
la conviccion radical, gradualmente adquirida, de que aun habiendo cura
-celibe o no- en la comunidad cristiana debe cuestionarse qué pinta ahi,
quién le ha elegido, cual es su insercion en el grupo y, sobre todo, cual es
la mision y las corresponsabilidades de cada miembro dentro de la
comunidad.

Sabemos, ademas, que las posturas de los obispos referente a la
practica de estas comunidades son encontradas entre si: los hay que las
persiguen, los mas las ignoran, otros las soportan y algunos las escuchan
y las interpelan desde el Evangelio.

B) SON MUCHOS LOS SACERDOTES QUE
SIGUEN CONSIDERANDOSE COMO TALES A
PESAR de la marginacion a que se les somete por el hecho de casarse o
no admitir todos los puntos de la disciplina de la Iglesia; porque no quiere
ser «clero» casta con las prebendas y dignidades anejas. Sacerdotes, por lo
demas, que siguen entusiasmados con el mandato de evangelizar y servir
a la comunidad en lo que ella les pida; con una opcidn, incluso, por el
celibato, pero en libertad (como toda opcion).

El MOCEOP si que puede «proclamar bien alto, que son
bastantes los compafieros sacerdotes, secularizados por ley o
automarginados de la clerecia, de cuya existencia dolorida y esperanza (en
no pocos) puede dar fe. Cada dia son més los sacerdotes desclerizalizados
que desde Andalucia, el Pais Vasco, Galicia, Levante, Castilla,
Extremadura, etc., toman contacto con el MOCEOP para decirnos que,
a pesar de todo, siguen creyendo y queriendo ser sacerdotes. Sin
amargura, pero sin sometimiento servil al autoritarismo.

De éstos, unos animan la Eucaristia si la comunidad en la que
participan se lo pide; otros prefieren aceptar claramente la prohibicion
oficial de presidir la Cena del Sefior, aunque la comunidad se lo pida,
convencidos de que asi ponen mas en claro lo infundado de tal
prohibicion. Otros, en fin, se han decidido por ahora —sin entrar en
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disquisiciones teoldgicas—por evangelizar desde lo cotidiano, en un
contexto de vida de familia y asociativo lo mas parecido posible al de la
generalidad de la gente; no se cuestionan, por ahora, lo de hacer
comunidad ritual-Eucaristica, sino comunidad humana en la que -estan
convencidos- se realiza el sacramento de la Salvacion.

C) TAMBIEN ES UNA CONSTATACION HECHA POR
EL MOCEORP,
gracias a sus contactos mas o menos frecuentes con una treintena de
didcesis espafiolas (y algunas extranjeras), QUE EL CELIBATO COMO
LEY IMPUESTA no es interpretado por una gran parte de los cristianos
adultos, como un Don del Espiritu, sino como una imposicién medieval
y empobrecedora del carisma de la virginidad que debe vivirse en opcion
libre, igualmente es constatado por el MOCEOP que muchos sacerdotes
interpretan del mismo modo el celibato como ley, por lo que en
coherencia con los que creen profundamente (y estan dispuestos a
dialogar con sus obispos) actlan en su vida personal y dentro de los
grupos de fe en los que estan como si el carisma de la virginidad -jtan
respetable!- no debiera convertirse en ley.

Por lo demaés, entiende el MOCEOP que estas constataciones
hechas alo largo de veintidés afios de contacto con la realidad espafiola no
lo son Unicamente suyas, sino de otros colectivos y de gran parte de
Pueblo sencillo de Dios, por lo cual no insistimos mas en ellas.

Unicamente las hemos mencionado y ofrecido a los lectores y
comprometidos con el TIEMPO DE HABLAR porque CREEMOS
QUE ES UN DEBER Y UNA URGENCIA DEL MOCEOP-
«TIEMPO DE HABLAR) HACER OIR LAS “OTRAS” RIQUEZAS
QUE ESTAN ESFORZANDOSE POR NACER EN LA BASE DE
LA IGLESIA DE JESUS.
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Ramon Alario.

AmigoJosé Maria : Tu retorico interrogante hapuesto de nuevo sobre el
tapete una reflexion comunitaria que nopodemos eludir. La repetidapregunta sobre
la conveniencia de que Moceop continde como movimiento o sefunda en otros méas
globales ; la emotiva disputa que se ha suscitado en tantas ocasiones sobre la
conveniencia o n6 de cambiar de nombre; lamisma duda que a diariopuede asaltamos
en tomo a la eficacia o utilidad de nuestra apuesta...

Estos cuestionamientos nos replantean deforma seriay profunda como
seguimos ubicando en esa complejay nada simple opcidnpor la que hemos apostado :
vivir en Iglesiay, sin embargo, estar cuestionando elementos considerados tan
inconmovibles a lo largo de tantos siglos como son la centralidad de los curas en la
Iglesia 0 la misma concentracion ministerial casi absoluta en el estamento clerical,
obligatoriamente celihatario. Elementos eclesioldgicos ambos que han configurado con
el lento discurrir de nuestra historia una comunidad eclesial desproporcionaday
deforme: desnivelada. La comunidad ha salidoperdedora, mermaday, en ocasiones,
sustituidapor uno de los cometidos necesariospara su supervivencia ; pero en ningln
momento legitimadopara suplantarla.

Haceya casi ocho afios, aprovechando nuestra \V Asamblea General
(octubre de 1991) presenté unapequefia colaboracion bajo el titulo “Sintesis del
recorrido delMo.Ce.O p.” (Tiempo deHablar, 4 otrimestre. 1991. N°. 49,pp.
15-23). Retomo este trabajo que aglutind una aerta reflexion de entonces, para
completarlo con retacos de lo que considero ha sido nuestra andaduraposterior. Como
entonces, esta aportacion mia no posee otra valide%que la de subrayar una cierta
perspectiva historica, aportaruna mirada mas amplia -aunque no necesariamente mas
rica que otras- desde la coordinacion estatal, asi como la consiguiente experiencia
colectiva quepuede representar. Con ese espiritu os brindo en vo%alta estas reflexiones
de ayery de hoy ...

0.- CON LA PRETENSION DE UN EDITORIAL
MAS.

El subtitulo asignado en el programa a esta intervencion (“donde
estamos, quiénes somos, quiénes queremos ser™ asi como el momento en que se
la situa (casi al finalizar los trabajos de este Encuentro) pueden aportar
malentendidos, falsas expectativas y aun suspicacias. De ahi que sea
importante explicitar la pretensién de este trabajo.

No creo, por principio, que nadie pueda definir ni delimitar desde
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fuera las coordenadas vitales del MOCEOP. Si algo caracteriza a un
movimiento es su condicion de ser un fendmeno participativo, plural,
abierto y creativo. Somostodasy cada una de laspersonas que nos sentimos enroladas
en suspresupuestosy objetivosglobales, quienes con nuestro caminar diarioy nuestro
construirpersonal, vamos a ir delimitando los margenesy laprofuncidad, la estrategia
y la velocidad de esta apuesta colectiva.

Seria, por tanto, como minimo, pretencioso que alguien en
particular 0 unas pocas personas se arrogasen poderes especiales para
decidir qué es bueno o0 malo en nuestro caminar, quiénes o qué somos,
donde estamos o adonde debemos ir...

Quede claro, pues, desde el inicio : este trabajo encargado al grupo
de Madrid, y delegado en su ejecuciony presentacion al que ahora os dirige
la palabra, no pretende poner vallas al campo ni ritmos a la vida, no va a
repartir descalificaciones ni a subastar homologaciones.

Parece, sin embargo importante -cre0 que necesario- que cada
persona y cada grupo que se haya embarcado en una busqueda comun,
hagan periddicamente un alto en el caminopara otear el horizontey repensar el
pasado, cOmo la receta mas correcta para recobrar o replantear la propia
identidad , corregir rutas o afinar veredas.

Y éste si es el espiritu de esta intervencion. Queremos hacer una relectura
de nuestra trayectoria. Y para ello hemos repasado los 47 numeros del
“Tiempo de Hablar”. Eselintento de ofreceros un editorialmas, amplio, reposado ;
poco novedoso : casi no aporta mas que una sintesis de todos los
anteriores. Y tiene las limitaciones de todo editorial: carece de la riqueza
de una monografia ; pero intenta aportar la vision global que puede dar o
formular la unidad profunda de muchas experiencias vitales.

Desde estaperspectiva vamos a hablar. Desde la vision panoramica que,
aun a riesgo de no expresar toda la riqueza de cada experiencia personal o
comunitaria, abarca -creemos- todo lo que da unidad a este colectivo, dando por
supuesto que cada persona y cada grupo puede tener -tiene de hecho-
ritmos diversos y muy diferentes niveles de profundizacion segin cada
momento o situacion en que se hallen.

En una primera parte, subrayamos lo que nos han parecido hitos
mas destacados de nuestra andadura. Y en una segunda, formulamos las
que creemos han ido afianzandose como nuestras opciones de fe mas
compartidas.



1.- BREVE RECORRIDO POR NUESTRA
HISTORIA COMO MOVIMIENTO.

1.1.- Algo nuevo esté pasando.

A finales de los afios 70 asistimos a un fendmeno de caracteristicas
e implicaciones explicitamente nuevas. No se trata ya del proceso de
algunos curas que, por diversas causas o0 variadas vivencias personales, se
ven obligados a solicitar la “dispensa de celibato” y a desaparecer. A ello
nos habiamos acostumbrado como ante lo inevitable. No ; estamos ante
algo distinto.

Por un lado las negativas a conceder la llamada “secularizacion” y
por otro la presion de ciertas comunidades ponen sobre el tapete eclesial
un problema de otra indole : como afrontar teolégicayjuridicamente la situacion
de aquellos curas que, queriendo contraer matrimonio o habiéndoloya contraido, no
desean abandonar el gjercicio ministerial,y al mismo tiempo siguen siendo aceptadosy
demandados comopreshiterospor suspropias comunidades.

Los ejemplos de este nuevo planteamiento se reparten por toda la
geografia espafiola, tal vez con mas profusion y notoriedad en las grandes
ciudades. Y los conflictos que provocan con la jerarquia eclesiastica,
podrian ser tremendamente ilustrativos.

1. 2.- Primeros conatos de resistencia.

Los afios 77 y 78 contemplan iniciales enfrentamientos a esta
separacion impuesta juridicamente acurasy acomunidades. Pero mas alla
de los resultados obtenidos en esta reivindicacion, una conviccion va
profundizando en ciertosgrupos : la necesidad de aunar esfuerzos ante lo que
se considera un atentado contra los derechos personales y comunitarios.

Y esta conciencia reivindicativa va a ser el germen del que va a ir
brotando nuestro movimiento.

En Madrid, por ejemplo, en diciembre de 1977, dieciséis curas en
gjercicio, del barrio de Moratalaz, tras diversas reuniones de debate y
reflexion, pusimos en circulacion unos folios multicopiados, invitando a
que otros arciprestazgos se plantearan la situacién expuesta mas arriba,
lanzando la idea de encuentros amplios a nivel diocesano y sugiriendo que
se planteara como tema de reflexion desde el Consejo Presbiteral para
todo el clero. (Unaspaginas mas atras los tienes)

Tras sucesivos encuentros en el Seminario Menor y en Santa
Barbara (sede del Movimiento Junior) flota cada vez con mayor claridad
la necesidad de organizarse y darse una minima estructura. De hecho, ya
por entonces nos comenzamos a llamar “Movimiento por el celibato
opcional” (MOCEOP).
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1. 3.- Nace “Tiempo de Hablar”.

Como medio que facilitara esta organizacién y como vehiculo de
expresion, en el primer trimestre de 1979 sale a la calle el numero 0 de
“Tiempo de Hablarv .

Desde las primeras paginas aparecen nitidamente los objetivos
pretendidos con ese incipiente instrumento de comunicacion :

- “Sacar a flote el tema de la secularizacion de los curas y sus
consecuencias”. Evitar que el tema quede sepultado.

- “Animar a hacer algo eficaz en este asunto”.

- “Poner en relacion unos grupos con otros y a personas sueltas con
grupos”.

- “Dar contenidos” como medio de hacer frente a simplificaciones.

Igualmente desde este numero 0 se lanza la llamada a otros posibles
colectivos afincados en otros territorios ; de algunos hay constancia ;
otros se intuyen y se buscan por medio de personas que sirvan de enlace.

1. 4.- “Tiempo de Hablar” cobra cuerpo.

A lo largo de los afios 79, 80 y 81 el boletin inicial va cobrando
entidad, gracias fundamentalmente a estos factores :

+ colaboracion de diversos grupos de personas que sintonizan con
la idea de lanzamiento : Albacete, Asturias, Alicante, Cordoba, Granada,
Lugo, Malaga, Murcia... son referencias de las que queda amplia
constancia en los doce primeros nimeros de la revista ;

+ trabajos de mayor o menor pretension, solicitados y
amablemente preparados por diferentes te6logos : Burgaleta, Castillo,
Briones, Tornos, Lois, Urbina, Llanos, Gonzalez Ruiz, Rufino Velasco...
son firmas que nos acomparfian desde entonces ;

+ conexion casi continua y apoyos mutuos con otros colectivos de
Iglesia, entre los que destacariamos : ESCE (Equipos de Sacerdotes
Casados de Espafia), Curas Jovenes (de Madrid), Iglesia en Madrid,
Semanas de Teologia (posteriormente, Congresos), CCPs (Comunidades
Cristianas Populares).

También a esta etapa inicial pertenecen multiples contactos con los
medios de comunicacion social: tarea ardua que, en muchas ocasiones,
no consiguié romper con los acentos sobre lo morboso ; pero que,
ademas de familiarizar al gran publico con el tema, consiguio otras veces
acercar el debate profundo a la gente.

1. 5.- Moceop : algo mas que un eslogan.

Nos definimos como movimiento.

I Encuentro Estatal: marzo de 1982.

Practicamente un afio antes se inicid un sondeo sobre la posibilidad
de realizar un encuentro a nivel estatal: el previsto viaje del Papa a Espafia
ofertaba la ocasion para lanzar a la luz publica un documento sobre el
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tema de los curas casados y su aportacion enriquecedora a las
comunidades.

Esta idea inicial fue madurando hasta concretarse en una
convocatoria formal centrada en la aportacion de experienciasy en la
profundizaron sobre las mismas, con la idea de definir unos presupuestos y
objetivos comunes desde los que trabajar.

De este encuentro habria que subrayar :

+ El colectivo estatal “pro celibato opcional” se da una estructura
organizativa funcional: coordinadores, delegados, boletin (“Tiempo de
Habla?")...

+ Se formulan, tras el estudio de monografias, los presupuestos y
objetivos, tal cual han aparecido en la pagina 2 a partir del nimero 14 de
“Tiempo de Habla7!\

Presupuestos: Una iglesia en marcha.

La Buena Noticia.
La pequefia comunidad de corresponsables.
La dignidad de ser hombres.
Objetivos: El Reino de Dios
Replanteamiento de los ministerios en la comunidad.
Desclericalizacion de los ministerios.

Y también otra serie de objetivos de tipo operativo, concreto : evitar
procesos de secularizacion falsos y humillantes, servir de aliento y apoyo,
etc.

En el recuerdo carifioso de los que nos “encontramos” aquella
primavera en los locales de Ntra. Sra. de Moratalaz, se agolpan vivenciasy
decisiones que sentiamos empegaban a ser comunes: cierta euforia de haber
encontrado un camino que también a otros parecia serio ; el compromiso
de estar abiertos al Espiritu para renovarnos en profundidad ; la paz del
encuentro con otros colectivos de creyentes ; la decision de no ser un
tinglado mas ;la busqueda sincera para aportar nuestro especifico granito
de arena...

1. 6.- Invitados a los primeros tanteos

internacionales.

I Sinodo Internacional de curas casados con sus esposas.

Al inicio de 1983 llegaron las primeras noticias de algo que
empezaba a gestarse : la idea de un movimiento internacional de curas
casados. La iniciativa partia de diversos colectivos de Italia, Holanda,
Alemania y Francia. Y aunque los presupuestos teologicos evocaban
adherencias preconciliares, decidimos que habia que estar presentes en
algo que podia ser importante.

A Chiusi, en la region central italiana, se encamino Julio, no
sabemos muy bien si a caballo, en tren o andando... Pero llego.

Llegd y volvio, por supuesto, como siempre, lleno de entusiasmo,
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con la conviccion de haber conectado con muchos colectivos y personas
en busqueda, y con el compromiso de ir trabajando para sentarlas bases de
un movimiento universal. También con la sensacion de que la reivindicacion
de la que partian algunos de los grupos convocantes, se circunscribia
Unicamente a la supresion de la ley celibatariay a la posterior readmision
de los curas casados.

1. 7.- Nuestra consolidacién como movimiento.

Il Encuentro General del MOCEOP :Junio, 1984.

De esta etapa mereceria la pena destacar la incorporacion de
colectivos hasta ese momento no presentes, asi como la coincidencia
fundamental en los presupuestos y objetivos formulados en el encuentro
anterior.

El acento y la profundizacion del movimiento iba focalizandose
cada vez con mayor claridad en torno a la “potenciacion de ministerios que
surjan desde la riquezay espontaneidad de las comunidades,y nunca co?no una
proyeccion o incluso desmembracion de esquemas clericales. Es claro que
progresivamente el entorno teoldgico de MOCEOP iba ampliandose y
ganando en profundidad.

Surge también en estos momentos, como en ocasiones anteriores,
el debate sobre la conveniencia de que MOCEOP sea un movimiento
especifico o deba integrarse en otros movimientos de base mas amplios.
Parece unavez mas prevalecer la idea de que la reivindicacion especifica
0 el matiz que nuestro movimiento puede aportar a las comunidades de
base, no acaba de ser asumido por otros colectivos. Se subraya ademas la
convenienciay utilidad para muchos grupos y curas, sobre todo de zonas
rurales, de contar con un apoyo especifico como el que MOCEOP
aporta.

1. 8.- Hacia un movimiento universal.

Il Sinodo Internacional: Ariccia. Verano de 1985.

Probablemente todas y cada una de las personas que en Ariccia nos
reunimos, guardemos en nuestros recuerdos muchos rasgos de la dureza
de ciertos debates, de la profundidad de ciertas discrepancias, de los
entresijos de poder y manipulacion que somos capaces de generar los
seres humanos aun en tareas tan sencillas y en principio limpias como la
que en Ariccia nos habia congregado. Este aun llamado “Il Sinodo
Universal de curas casadosy de sus esposa/’ fue tenso, laborioso y sin lugar
practicamente al turismo ni a la fiesta. Era demasiado lo que habia que
debatir, ajustar y defender.

Pero seriainjusto no reconocer que Ariccia ha supuesto un encuentro
profundoy valiente de creyentes; la confraternizacion desde una fe y un
recorrido vital de multiples similitudes ; la decision de no encasillarse
cada personay cada grupo en sus trayectorias concretas... Por eso Ariccia
puso en marcha un movimiento que en principio podia y puede acoger
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una reivindicacién rica en matices aungue coincidente en aspectos
basicos : una reivindicacion, por supuesto, desde entonces, susceptible
de irse enriqueciendo con otras aportaciones y debates.

Baste subrayar los grandespuntos de encuentro : nos sentimos iglesia ;
en esta iglesia de JesUs vivimos como uno de los lugares mas
esperanzadores las pequefias comunidades ; el compromiso liberador y
desclericalizador debe actuar prioritariamente en el seno de la propia
comunidad, rompiendo con toda discriminacion y toda traba a la
corresponsabilidad igualitaria ; esta comunidad es ministerial y posee el
derecho a disfrutar de los ministerios que estime necesarios para su
misién asi como a encomendarlos a quienes estime idoneos...

De esta coincidencia de base y gracias a ella -a pesar de las
discrepancias y aun de la sensacion pesimista de los ultimos momentos-
pudo surgir el embrion de un movimiento universal.

1. 9.- Un encuentro entre creativo y polémico.

111 Encuentro -Asamblea- General. Alcobendas.

Mayo de 1986.

La presentacion a la Asamblea de la idea de COSARESE, gestada
en el grupo de Barcelona y ya debatida en parte en una reunion de
delegados celebrada en Valencia, sus conexiones con el MOCEOQOP, la
utilizacion de “Tiempode H a b la la conveniencia de convertirnos en una
asociacion civil... fueron temas que generaron debates y deliberaciones
lentas y aun dificiles. En el fondo eran reflejo de una vitalidad y
creatividad que dificilmente era encauzada por la organizacion funcional
de que conscientemente nos habiamos dotado desde el inicio y por la
limitaciones de disponibilidad personal y de tiempo ; las gestiones han
quedado casi siempre en manos de unas pocas personas que, ademas, casi
siempre son las mismas.

Esta etapa se encuentra también encuadrada entre dos coordenadas
que merecen ser destacadas: la insitencia tedrica cada vez mas generalizada en
que la renovacion profunda en que nos hallamos embarcados debe
vertebrarse en torno ala comunidad ministerial, por un lado ;y la oferta
del “ordinariato” como posible salida para el ejercicio ministerial de curas
casadosy como camino gradual hacia la abolicion de la ley celibataria, por
otro. Encrucijada polémicay ante la cual las respuestas personales dentro
de MOCEOP fueron muy diversas.

1. 10.- Un canto al retomo. Reivindicacion del

laicado.

I Congreso de la Federacion Internacional. Ariccia, 1987.

IV Asamblea General del Moceop. Octubre de 1988.

El trabajo realizado en estos dos encuentros abandono un tanto el
debate teorico y las exposiciones mas o0 menos doctrinales, para centrarse
en el estudio y la reflexion en torno a multiples experiencias vitales de servicio
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J devivenciaen comunidades. En cualquiera de los dos casos la fuerzay riqueza
de lo vivido y manifestado es tal que la reivindicacion contra la ley del
celibato acaba casi difuminandose como algo eclesialmente secundario ;
0 mejor, enmarcado en el proceso global.

Los titulos de los mismos numeros de “Tiempo de Hablar3 dedicados
a ambos encuentros, no pueden ser mas elocuentes : “Ariccia; un canto al
retomo”. “Retomados. No red u cid o “Servidores desde la libertad’... Son el grito
subyacente a tanta experiencia de creyentes, la vitalidad de fe rebrotadaen
tantas vidas apeadas del pedestal del clérigo o marginadas por ley de un
servicio “ordenado”...

Parece que esta etapa nos repite machaconamente que el tema del
celibato opcionalsélo tiene importancia en el marco de una eclesiologia del Pueblo de
Dios, de mayoria de edad del laicado, de coincidenciay reencuentro de todos en la
igualdad de lafe adultay corresponsable.

1.11.- Abiertos al futuro.

I Congreso Latinoamericano. Brasil. Enero de 1990.

Il Congreso Internacional. Holanda. Verano de 1990.

Son, sin lugar a duda, los acontecimientos que marcan el momento
presente de MOCEOP. No tanto por lo que tienen de encuentros mas o
menos masivos Yy, por asi decirlo, oficiales. Sino porque responden a dos
grandes retos.

Primero : el salto cualitativo que supone la irrupcion de la realidad
latinoamericana a un primer plano de la escena, siquiera por unos dias. De
hecho, uno de los grandes inconvenientes que se le puede achacar a la
Federacion Internacional de Curas Casados y a nuestro propio
movimiento, es seguir muy anclados en situaciones de cristiandad de
nuestra vieja Europa. La aportacion con mas voz y con mayor presencia
de la realidad de Latinoamérica, y del Tercer Mundo en general, puede
empujarnos a la busqueda mas radical del mundo oprimido y a la apuesta
definitiva por unas comunidades misioneras y proféticas, creativas : no
enzarzadas en polémicas jerarquicas ni juridicas.

Segundo : el despegue cada vez mas neto hacia actitudes de servicio a
que nos empuja la novedad exigida a un ministerio que ha de ser nuevopara ser Gtil
a un mundo que es nuevo. Las actitudes de retorno al pasado van contra la
historia y terminan no conduciendo mas que a mundos que ya no
existen...

De Holanda volviamos y a Holanda resumiamos con una frase :
“servir, nuestro gran reto”.
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2.- DECALOGO DE OPCIONES

SUBYACENTES.

El recorrido historico a que os acabo de invitar, tiene su
complemento con este segundo apartado. El caminar de toda institucion
se enmarca en unos estatutos, que van distribuyendo y exigiendo
diversos cometidos y responsabilidades. El peregrinaje de un
movimiento como el nuestro va alumbrando el camino con unos hitos,
unas opciones, unas decisiones -mas 0 menos costosas- que facilitan y
aseguran que nuestro “hacer camino al andar” no se convierta en un dar
vueltas a la noria ni en algo parecido al cuento de Pulgarcito.

No estidn todos, por supuesto. Tal vez hasta se nos quede por
expresar de forma explicita alguno de ellos. Pero lo de “decalogo” sonaba
bien... Y desde luego, con toda seguridad habrd que seguir haciendo
camino y marcandonos entre todos los puntos de referencia para no
extraviarnos.

Tampoco van enumerados por orden de importancia. La
distribucion la ha ido imponiendo un recorrido casi histérico por los
nameros de “Tiempo de Hablar”.

2.1.- “Habernos lanzado ala calle -deciamos- con el lema
pro celibato opcional, comporta grandes dosis de reivindicacion... Pero
somos conscientes de que embarcarnos en todo un movimiento eclesial
por la supresion de esta ley, ha de ir mucho mas al fondo...”

“No se trata, por tanto, de reivindicar un derecho para un
estamento ya de por si privilegiado. Sino de luchar por un nuevo rostro
de iglesia, objetivo central del Vaticano Il. Queremos rescatar una fe'y
una comunidad de creyentes de una de sus grandes mordazas : el
clericalismo” (Tiempo de Hablar, n. 2).

Reivindicamos: pero queremos ir més alla de la
reivindicacion.

2.2.- La reivindicacién anteriormente descrita ha de
enfrentarse con una practica oficial, aunque no clara, de varios siglos ;y,
sobre todo, con una ideologia sustentadora que se presenta como
intocable.

No estamos dispuestos a dejarnos atrapar por los debates de
entretenimiento, que en la mayoria de las ocasiones no pretenden sino
dejar todo como esta (n. 3). “Nuestra apuesta no se debe dejar
atrapar en el debate ideoldgico” (n. 47).

Es nuestra practica ministerial la que tiene que demostrar que un
ministerio no ligado por ley aun sexo ni a un estado de vida, aporta mayor
libertad a las comunidades eclesiales, un legitimo pluralismo y una
riqueza vivencial incuestionable. Apelamos a la vida : va a ser nuestra
practica -iluminada por la reflexion y la teologia, por supuesto- la que va
a seguir impulsando un camino de algo que terminara cayendo por su
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propio peso. Es el Evangelio quien “traslada el reto a la vida : ahi debe
centrarse nuestra apuesta” (n. 47).
Por eso, para nosotros, “la fuerza esta en los hechos”.

2. 3.- Para muchas personas, lavia alternativa planteada por

MOCEOQOP dificilmente supera el reto de la comunidn : se nos ve como
un grupo “fuera” de la iglesia, patrocinadores de practicas que nada o
poco tienen que ver con la iglesia.

Y hay que decirlo abiertamente : la comunion no se identifica
con lalegalidad ;nilalegalidad asegurala comunion. Comunion es algo
mas que estar de acuerdo con la jerarquia concreta y gobernante en un
momento de la historia.

Hemos optado y decidido vivir en una cierta marginalidad
institucional. Incluso estamos convencidos de que esta situacion de
marginalidad con referencia a ciertas estructuras de poder, facilita el
acercamiento, laintegracion con los creyentes sencillosy con las personas
de vida normal; y es, por tanto, hasta una facilitacion de la tarea
evangelizadora.

Pero luchamos contra la desaparicion, contra la marginacion que
quiere identificarse con “excomunion”, con no fiabilidad humana y
evangélica (n. 5).

“La ilegalidad de préacticas alternativas no es por principio
un problema contra la comunion” (n. 47). Puede que, incluso, estos
cauces alternativos estén construyendo una comunion mucho mas
profunda que ciertos comportamientos legales.

2. 4.- Nuestra andadura esta plagada de fallos y titubeos,

tanto personales como comunitarios. Y ahi es donde nos sentimos y
confesamos necesitados de reconciliacion y de perdon liberador.

Pero nuestra apuesta desea siempre rastrear la radicalidad
evangélica. No podemos aceptar que una iglesia que se decidié a
retomar sus origenes fundantes y su rostro mas cercano aJesis como la
Unica forma de poder transmitir la Buena Noticia, siga dando golpes de
timén aimpulsos de predominios ideoldgicos en la jerarquia o de defensa
de situaciones de hecho y de privilegio...

“Para desautorizar nuestros cuestionamientos y vivencias, tal vez
haya muchas razones. No lo dudamos. Ni vamos a discutirlas. Pero
deseamos que la validez o desaprobacién de nuestras opciones sea
dictaminada desde la tarea evangelizadora” (n. 12) : nunca desde las
leyes o las costumbres.

Queremos apostar en todo este tema -como en otros- desde
la radicalidad del Evangelio. “Al reencuentro con lo originario” (n.
27).
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2. 5.- En la perspectiva global de todo este asunto, hemos

pasado -y nos parece un gran avance- deinsistir en la figura del presbitero
y en la exigencia de que el ministerio presbiteral no se una por ley a un
estado de vida ni a un sexo, a focalizar nuestra apuesta en la
comunidad ministerial: es ella la que tiene que servir a los hombres y
mujeres de nuestro tiempo ;y debe ser ella la que alumbre y distribuya las
tareas y cometidos que necesita para realizar su mision.

“La iglesia que -aun minimamente- abandone su vision de
cristiandad para peregrinar por los caminos de la mision, no tiene derecho
a vivir para si, volcada hacia dentro” (n. 5).

Por eso, queremos caminar “hacia unos ministerios de la
comunidad al servicio de los hombres y mujeres de hoy, y abierta
en disponibilidad creativa ante el mafiana” (n. 44).

2. 6.- “Apostamos por la vida” (n. 34). Este podria ser el

denominador comin a nuestros recorridos. Los llamados “procesos de
secularizacion” son en definitiva un reencuentro con la vida normal, con
el trabajo y con la familia, con el dolor y con el placer tal cual lo viven la
mayoria de los seres humanos. Lo anterior ha sido -sin lugar a duda- en
muchos casos, una vida intensa, profunda ; pero sometida en general a
unas coordenadas aparte, especiales, aunos entornos artificiales o cuando
menos artificiosos.

Y es en esa apuesta por la vida donde ha de expresarse nuestra
fidelidad. “Fidelidad al codigo de la vida”, deciamos no hace mucho
(n. 43).

2. 7.- No queremos recordar ni que otros vivan sus “procesos

de secularizacion” como se les llama oficialmente : “reducciones al
estado laical”. El creyente laico al igual que la creyente, nunca son
personajes reducidos, disminuidos, venidos a menos o quedados en algo
incompleto... Hay que rebelarse ante esta mentalidad que posteriormente
justifica la mayoria de las practicas clericales : creyentes de primera, los
que saben y mandan (“la iglesia”) y creyentes “de tropa”, los que
obedecen, son amonestados y adoctrinados (“la clientela, la parroquia™...)

En este colectivo unos nos sentimos felizmente retornados a lo
comun y originario, porque otras y otros nos habeis transmitido y
contagiado que sois mayores de edad en la fe y que se puede ir a vuestro
lado en condiciones de igualdad. Y nos habéis ayudado a sentir que esto
no es reduccion, disminucion, empequefiecimiento ; sino retorno a lo
comun, reencuentro con la fraternidad inicial. Nos habéis
acompafiado a bajar del pedestal clerical con los menos traumas posibles :
no hay lugar para las afioranzas ni para las nostalgias, sino para el
encuentro gozoso.
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2. 8.- Esta bajada del pedestal y este encuentro en igualdad
deben igualmente resituar nuestras comunidades ante otros creyentes y
ante otras personas agndsticas o ateas. Nadie tiene el monopolio de lo
verdadero ni de lo bueno. La vida es busqueda y comunicacion,
encuentro y dialogo.

Ahi deberiamos situar el mas profundo de los ecumenismos.
Asi parece exigirlo un mundo variopinto y plural, tan proclive, sin
embargo, a fundamentalismos y a visiones similares a la de la cristiandad.

Nosotros queremos vivir la pluralidad como rigqueza (n. 38),
como manifestacion de una vida y de un Dios inabarcables e
inencasillables por unos credos o unas leyes cientificas.

Queremos ser iglesia : no sinagoga (n. 35) : llamados avivir, a

que buscar juntos y en solidaridad, a servir, a dejamos evangelizar por otros,
arastrear los signos de los tiempos... Esa es la verdad que nos hace libres :

se la que se busca, no la que se posee.

resitie 2.9.- Queremos servir desde la libertad. Nuestro mundo,

lo nosotros mismos, estamos necesitados de signos de autenticidad, de

i<Tio hechos continuados -no esporadicos ni electoralistas...- donde se vea

que las grandes palabras, las declaraciones de principio y los valores mas

en afiorados umversalmente, son reales, realizables : se lucha por vivirlos,

nuestra por hacerlos realidad.

) ) En esa linea, “queremos ser signo como creyentes y como

'gleS|a- seres humanos que luchan por alcanzar la plenitud humana. La

Nos libertad para elegir estado y hogar, la transmision de la vida como don de
Dios, son para nosotros derechos no sometidos a ninguna imposicion ni

COtll- ley”.

prometem 0S Y es desde ese planteamiento como el servicio gana en valor de
signo : cuando no se institucionaliza, cuando no es achacable a una

a imposicion, cuando no se funcionaliza.

hacerlo

2.10.- Y, finalmente, plenificando estas opcionesy estos hitos
en que jalonan nuestra andadura, aquél que en el fondo ha marcado
nuestras decisivay positivamente la vida de los curas que andamos por estos

parajes de la vida : exigimos que se resitle lo femenino en nuestra

Vitilis Iglesiay nos comprometemos a resituarlo en nuestras vidas y en la
de nuestras comunidades.
en Lo expresabamos en uno de nuestros ultimos editoriales : lo que

inicialmente para muchos de nosotros y de vosotras fue un encuentro en
nuestras el amor, se fue convirtiendo poco a poco en un encuentro cuestionador ;

. la presencia de la mujer en pie de igualdad a nuestro lado, junto a
comunidade nosotros, por mucho que nos cueste y nos exija, debe ser necesariamente
una presencia que remueva, que fecunde, que termine aportando todo lo
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que del mensaje evangélico una Iglesia machista no ha sabido desentrafiar
0 ha ocultado interesadamente (n. 46).

A'si terminaba aquella exposicion tan cargada
de emotividad, afinales de 1991, en nuestro encuentro
de Alcobendas. Parece necesario retomarla reflexion en
vo/alta, con idéntico talante,para resumirlo que desde
entonces hemos vivido como movimientoy subrayar, con
ciertas dosis de osadiay prudenciajuntamente, por
dondeparece que continuamos avanzando.

Lm mati”acion concreta 0 aun la descalificacion
total de lo que sigue, queda, por supuesto, en vuestras
manos.

3.- LOS PENULTIMOS ANOS...

3.1.- Apuesta latinoamericana y experiencial.

111 Congreso Internacional. Alcobendas (Espafia). 1993.

Puede ser éste uno de los recuerdos méjs gratos que nos quedan en
la retina del corazon. Y, al mismo tiempo, una de nuestras apuestas serias.
Estabamos convencidos profundamente de las limitaciones eclesiales
que comportaba nuestra vivencia ministerial de europeos de toda lavida ;
y habiamos apostado por insuflar aire de otras latitudes y de otros ambitos
vitales. Creo que una parte importante de esta apuesta fue fructifera. No
fue un dato anecdotico la cuantiosa presencia de amigas y amigos de
veintisiete paises, entre los cuales se contaron trece de fuera del entorno
inicial centroeuropeo y norteamericano. Tampoco fue un puro tramite la
consecucion del castellano como tercer idioma oficial de la Federacion.
Otras dos presencias llamativas, por su protagonismo y aportacion
fueron : las mujeres y los jovenes.

Dos grandes ponencias enmarcaron lareflexion del Congreso, de la
mano valiente y ecuménicamente eclesial de Lois y Pannikar. Pero, por
primera vez, el quicio del encuentro, al menos en su preparacion, fue la
recogida de experiencias, personales y comunitarias, y su analisis : este
elemento daba un gran peso de contenido real a toda la reflexion
posterior. A ambos ponentes se les pidid que iluminaran lo que el aporte
experiencial significaba (N° 56-57).

Entre las grandes lineas que alli confluyeron, se podrian destacar :

a) Nuestra apuesta tedrico practica por otro modelo de iglesia.

b) No para hacer una iglesia paralela; sino para renovar

evangélicamente desde dentro.

¢) Ni grandes debates, ni planteamientos pretenciosos : opciones
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sencillas y profundas.

d) El ministerio eclesial ha de moverse entre estos parametros :

servicio, pluralidad, adaptabilidad, no profesionalizacién.

e) El futuro -y el presente- nos plantean los retos de servicio desde

los frentes seculares.

f) La comunidad debe recuperar el protagonismo, frente a todo

clericalismo.

Como resumen global, dos perspectivas que salieron cada vez
perfiladas con mayor rotundidad : la perspectiva eclesial en que
estabamos caminando y deseabamos avanzar; y la decisién de seguir
construyendo la Iglesia desde apuestas vitales y sencillas.

3. 2.- A la busqueda del Sur.

V Asamblea General. Guardamar (Alicante). Abril. 1995.

IV Congreso Internacional. Brasil. 1996.

VI Encuentro Estatal. Diciembre de 1997.

El Norte se convirtio desde siglos en todo un punto de referencia
fundamental para la navegacion y en un simbolo clave de toda
orientacion... En un mundo sumido en una profunda desorientacién, o
mejor, en una desorientada orientacion, parece correcto hablar de que
hemos perdido el Norte. Y en nuestras apuestas, de servicio sencillo a la
humanidad y de reconversion de nuestra iglesia hacia los mas
desfavorecidos y excluidos, parece suficientemente expresivo que
busquemos nuestro norte por donde normalmente no suele merece ese
nombre : por el Sur.

Tras esa intuicion hemos venido trabajando y reflexionando.
Guardamar del Segura nos acogia en la primavera del 95 con una
consigna de sencillez : “mirando desde el sur”.Y es que es éste otro de
nuestros grandes retos de Evangelio, de nuestra particular llamada a la
conversion : mirar la vida desde donde la ven los sencillos, los excluidos,
los que no tienen poder... Utdpico (imposible?), por supuesto ; pero -
segun lo sentimos- tan cercano y tan evangélico como aquel entorno
recreado por Mateo en su capitulo quinto : bienaventurados los pobres,
los sencillos, los pacificos, los misericordiosos... La revolucion pendiente
de la historia.

Fue Guardamar un paraje encantador al borde del Mediterraneo,
donde nos contamos nuestro “camino sin retorno” hacia nuestro
particular Sur: hacia la desclericalizacion personal y comunitaria, hacia
una iglesia de la fraternidad y de la igualdad, sin protagonismos
esterilizantes ; hacia la sintonia y el compromiso con cuanto esté al
servicio de quienes menos tienen y mas necesitan ; desde opciones
concretas y solidarias. EI 0,7 Anadalucia-acoge, Intermon, y tantas pequefias
apuestas fueron el eje de nuestra convivencia y puesta en comun.

Eso mismo buscabamos en Brasil: el latido de una iglesia que se
mueve menos encorsetada por el Norte y camina amalgamada en el dia a



dia con tantas y tantos excluidos de la Tierray de la Historia. Contacto
directo con estas realidades no encontramos en Brasilia. Pero el latido
profundo de la convivencia y la reflexion continuaba marcando ritmos
coincidentes : deseo de servir, apuesta por servir de algo al ser humano
del tercer milenio, abandono en la cuneta de polémicas y debates que no
deben ser nuestro norte, porque no son el Sur. Boff nos ayudé de forma
magistral a contactar, siquiera reflexivamente, con la realidad eclesial de
las comunidades de base. Y explicitd que en ellas se plantea otro nuevo
modo de ser iglesia, tan valido teol6gicamente hablando como otros que
han perdurado por siglos... En ellas es la comunidad quien asume el
protagonismo, la ministerialidad ; ellas han de hacer frente a los tres
grandes retos del tercer milenio : defender la vida, anunciar y testimoniar
la fraternidad universal a partir de los pobres y oprimidos, y vivir la fe de
forma comunitaria. (n° 66).

Y, con las iméagenes de lguazu, Manaos, Salvador, Bahia... nos
volviamos necesitados de ir haciendo cada dia un poquito mas un
“mundo para todos los seres humanos”, desde una iglesia comunidad de
todas y de todos : multicultural, acogedora, falible, democratica, no
sexista, vividora de la gracia...

El frio y la nieve que cubrio Espafia, nos acompafiaron en nuestra
afirmacion como iglesia -“somos iglesia”- a finales del 97. VVolviamos a
juntarnos, a compartir, para decirnos unos a otros, para confirmarnos en
nuestra fe comun de ser iglesia, frente a descalificaciones vy
simplificaciones. Y éramos amigablemente invitados por Chini Rueda a
profundizar y enraizamos en nuestras fortalezas y nuestras debilidades...
(n°. 72). MOCEORP firmo aquel fin de semana su compromiso con la
corriente “Somos iglesia”.

3. 3.- {Hacia un movimiento eclesial de mas amplia

base ?

V Congreso Internacional. Atlanta (U.S.A.). Verano de 1999.

Son muchas las expectativas y los retos entre los que se ha movido
este Congreso. Entre otros -creo- habria que destacar la participacion,
aportaciones y apoyos de la base eclesial que ha dado lugar a la
Federacion Internacional (movimientos eclesiales en torno al fenémeno
de los curas casados) ;y, por supuesto, nos preguntamos si nuestro Sur
continda quedando diafano.

Parece evidente que el tema elegido - ‘Derechos Humanos y
Reconciliacion en la Iglesia”- es lo suficientemente fundamental como para
dar amplio y denso juego. Aungue han quedado ciertas espectativas sin
cumplirse, no dudamos que de todo encuentro ha de nacer un espiritu
impulsor de lo que necesitamos: unir nuestros esfuerzos a otros
colectivos, con prespectiva «desde el sur» que trabajen por la renovacion
del espiritu evangélico dentro de la Iglesia.
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4.- EIHOY ABIERTO AL MANANA

4. 1.- D6nde nos encontramos.

a) Nos movemos en medio de una profunda crisis de fe.
Estamos viviendo una etapa gozne en la historia. Los patrones sociales,
culturales y aun filoséficos en que se ha ido manifestando y acufiando la
expresion religiosa a lo largo de siglos, se nos han ido quedando
insuficientes ; se convierten en ocasiones en autenticos obstaculos para
vivenciar profundamente la fe.

Esta crisis se manifiesta en cada uno de nosotros a diario ;y de
forma mas rotunda afecta a las mismas instituciones religiosas, dado que
su estructuracion es mucho mas resistente al cambio y a la
transformacidn. La vereda abierta por el Vaticano 11 ayudd a reconocer
estas inseguridades de nuestro tiempo, a asumirlas para ser creativos...
Pero de eso, hace demasiado tiempo. “Las ollas de Egipto” siguen
pesando en muchos corazones. Y hablamos de involucién, de retomo al
pasado, de autoritarismo como recursos que nada solucionan, todo lo
aplazan y complican alin mas.

En esta perspectiva ha de entenderse todo lo que decimos, vivimos
y reivindicamos. Si no, pierde profundidad, para quedarse en lo
anecdotico. Por eso nos parece simplista hablar de crisis de vocaciones o
de curas : estamos profundamente inmersos en una crisis de fe, de
formas de religiosidad, de creyentes, de modelo de iglesia. No asumirlo
de forma creativa ayudara a mantener la fachada ; tal vez, incluso, a
blanquearla ; pero no a enfrentarse con esta etapa critica.

b) Nos hemos hecho un hueco -respetado- en una iglesia
bastante dicotomizada.

El corte entre los creyentes sencillos y los pastores es
tremendamente profundo. Cuando se trata de lagran masa -los “fieles”-
la sintonia se produce en las practicas religiosas mas tradicionales ; pero
es dificil saber qué piensan y sienten en profundo sobre la fe y sobre la
iglesia. Y si hablamos de las minorias comprometidas, adultas, su
distanciamiento con la estructura eclesidstica aumenta en proporcion
directa a su toma de conciencia y adultez.

Refiriéndonos a lo que significa nuestra apuesta vital, nos
encontramos también con dos constataciones : el entorno eclesial de
base se ha familiarizado con nosotros, la gente sencilla cada vez ve con
mas normalidad al cura casado ; pero el entorno eclesiéstico sigue
jugando a ignorarnos, al menos de puertas para afuera (“en situacion
irregular”, “traidores”, “reducidos”).

A pesar de todo, hemos conseguido ser una realidad eclesial dificil
de ocultar. Y no so6lo porque el niUmero de secularizados es altamente
representativo, tanto en términos absolutos como relativos ; sino porque
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estamos defendiendo hace veinte afios que somos -en parte- fruto de
las apuestas del Concilio por una eclesiologia del Pueblo de Dios, y
nuestro existir cuestiona -consecuentemente- el actual modelo de
iglesia.

c) Somos menos de los que esperabamos. Nos gustaria, por
supuesto, contar con mucho mas apoyo de tantos y tantas comparieras Muchos
que han recorrido procesos similares a los nuestros. Muchos antiguos «secularizados»
compafieros no ven la profundidad de nuestra apuesta; otros

consideran demasiado fuerte a la institucién, o la tienen por guedaron
radicalmente negada al cambio sincero ; la mayoria, tal vez, quedaron marcados
tan marcados por el desengafio o la frustracion que dificilmente se

embarcardn en apuestas de este tipo. por el

Pero estamos quienes teniamos que estar.

Quienes a lo largo de tantos afios hemos ido sintonizando
profundamente y sintiendo un carifio y una identificacion profundas. ola
Los encuentros estatales o internacionales, sencillos los primeros, mas
complejos los dltimos, han sido eso : “encuentros” en profundidad,; .
desde opciones vitales plurales, pero en una abierta sintonia por servir eclesial.
de algo y transformar a nuestra iglesia en mas y mejor servidora. Y el
caminar juntos nos ha ido aproximando y”~permitiendo realizar una
importante reflexion de lo que vamos viviendo.

d) La validez de nuestra reivindicacion no depende del
namero que la defiende.

Con una sola comunidad de creyentes a la que se privara del
servicio ministerial por laimposicidn celibataria, con un solo sacerdote
a quien se obligara a abandonar ese ministerio por la misma
imposicion, con una una sola mujer que se sintiese excluida del
ministerio eclesial, la injusticia de la situacion estaria planteada : al
menos desde unos pardmetros evangeélicos. Cuanto mas valida serd
nuestra reivindicacion cuando estamos hablando de una situacién que
afecta a miles y miles de creyentes y de comunidades a lo largo y a lo
ancho de todo el planeta.

Y aunque no seamos demasiados, quienes estamos en esa
primera linea de denuncia, representamos, sin embargo, una
reivindicacion sentida como seria por muchisimos y en profunda
conexion con tantas comunidades y creyentes que buscan un nuevo
rostro de iglesia.

e) Constituimos -eso si- unarealidad con cierto peso. Hacia
dentro, porque en nuestro movimiento no hay solamente palabras,
manifiestos, denuncias, intervenciones... Sino sobre todo, personas,
creyentes, compromisos, servicios. Sencillos, poco llamativos ; pero
sinceros y profundos a la vez. Hay una realidad personal, comunitaria,
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de fe, que da autenticidad a nuestra apuesta. Y hacia fuera, porque hemos
conseguido hacernos oir, mostrar nuestra discrepancia y nuestros
COmMpromisos.

Decimos a veces, que hemos conseguido ya, de hecho, que el
celibato sea opcional. Sin protagonismos especiales, sintiendo que esto es
un latido de libertad del Espiritu, que nos superay se sirve de nosotros y
de tantas y tantos creyentes : pero sabiendo que no nos podemos negar a
ser unos sencillos medios transmisores, entre otros muchos, de ese hélito
de libertad y servicio.

No hemos de caer en la tentacion de creernos salvadores de nada
ni de nadie. Nos sentimos Unicamente creyentes que no se creen en el
derecho de guardar lo que viven para si mismos y para los mas cercanos.
Y lo ofertamos a la iglesia universal desde realidades sencillas, de la vida
diaria ; pero seria y profundamente cargadas de servicio, libertad y
fraternidad.

f) Y constatamos y sufrimos la crisis que esta afectando a
todos los movimientos de base.

Por la fuerza de un entorno sociocultural que ha basculado hacia el
conformismo, la resignacion o el realismo, en dosis dificiles de dilucidar.
Por el poderio de un pontificado marcado por la involucion y la caza de
brujas. De ahi que valoremos profundamente la capacidad de resistencia
que poseen movimientos como el nuestro -sabemos que hay muchos-

No somaos, empefados en no dar la espalda ; pero, sobre todo, en crecer hacia dentro,
. cada dia, en las pequefias apuestas de la vida.
ni Sabemos de la inexistencia de una plataforma, lo suficientemente
queremos amplia, de iglesia de base y de pequefias comunidades servidoras, que
aglutinara'y dinamizara la proyeccion a gran escala de lo que se trabajay
SEer, se reflexiona en los diferentes movimientos. De siempre hemos dicho
«Salvadi*fes» -convencidos- que desedbamos un MOCEOP coyuntural, funcional; de
creyentes implicados a su vez en cualquier plataforma o grupo que
de nad a, estuviera trabajando en una linea de servicio y de solidaridad. Nos habria
Nni de nadie. gustado que otros movimientos de base eclesial mas amplia hubieran
asumido plenamente nuestra reivindicacion -entre otras muchas- para
haber desaparecido como movimiento. Pero -hasta el momento- no lo
hemos encontrado. Aln es muy pronto para calibrar que puede significar
a medio-largo plazo la corriente “Somos Iglesia”. Debemos apoyarla, por
supuesto, y trabajar seriamente en su linea ; pero trasvasar las personas
que integramos MOCEOP alos incipientes grupos de “Somos Iglesia” seria
cambiar de ubicacion, confundiendo con un movimiento lo que sélo
pretende y puede ser una corriente de iglesia.

Nos unen unas convicciones, unos objetivos y hasta un talante
general en la manera como vivimos en iglesia : en ello coincidimos con
otros muchisimos creyentes, con quienes habra que conectar, coordinar
y aglutinarnos. Pero lo que nos dio origen y nos aglutina es una
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procedencia comun, unas vivencias creyentes y humanas muy
parecidas, una reivindicacion personal-comunitaria coincidente, y un
recorrido que nos ha ido constituyendo en movimiento. Y esos
elementos comunes no han impedido hasta el momento -y no
deberian hacerlo en el futuro- que cada cual, con arreglo a sus carismas
e intuiciones especiales, se vuelque en aquellos campos, compromisos,
movimientos, ordinariatos,federaciones, corrientes, sindicatos... que el Espirituy
la Vida le vayan haciendo descubrir.

4. 2.- Qué podemos seguir haciendo.

No soy quien para dar consejos ni decir a nadie qué ha de hacer.
Pero las reuniones de delegados y delegadas -con machacona
insistencia- van dejando en los locales de Moratalaz expresiones que
son grandes pistas de compromiso y de optimismo...

a) No cansarnos.

A pesar de que parezca en tantos momentos que tenemos poco
€eco, que no se nos escucha, que somos pocos. Lo importante es vivir,
y vivir en fidelidad con nuestro interior mas profundo. Y eso, con harta
frecuencia, no deja frutos visibles inmediatos.

b) Ofertar nuestra presencia utopica.

Ser referentes de otra realidad, de qye es posible otra forma de
ser y actuar en iglesia. Con harta frecuencia es éste uno de los
elementos que mas valoramos : que muchas personas y muchos
creyentes ven en nosotros ciertos puntos de referencia que les orientan
y animan. Y buscar esa referencia de algo distinto en muchas personas
que nos la ofertan a su vez a nosotros.

¢) Acumular experiencia positiva.

Qué duda cabe que la historia no la inventamos de un plumazo,
no la hacemos cambiar de la noche a la mafiana. Ni siquiera Dios. Lo
repito porque lo repetis : estamos consiguiendo que el celibato sea
opcional; estamos viviendo unas comunidades que son de verdad
grupos de iguales que comparten desde la corresponsabilidad;
estamos sintiendo desde esos pequefios grupos el palpitar cuestionante
de otras realidades mas necesitadas que las nuestras... Con los pies en
el suelo, todo este cumulo de experiencias positivas son una realidad
incuestionable. Es nuestra pequefia aportacion a la historia. Sencilla ;
pero nuestra : nadie la va a hacer por nosotros.

d) Hablar desde la vida.

Y no solo porque nuestra primera apuesta esta en los hechos ;
sino porque no deseamos Vvivir una fe que se encierre en otros mundos
ni en otros tiempos : sino en el dia a dia y en el aqui y ahora. Ni en el
pasado, ni en el més alla. Juventud, frescura, sintonia con la gente : asi
comentdbamos no hace mucho el pasaje de Pentecostés que nos
relatan Los Hechos: “Y ;coOmo nosotros les oimos en nuestra propia
habla... ?”
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PARA CONOCERNOS MAS

Si quieres ponerte en contacto con el MOCEOP, pue-
den hacerlo en cualquier comunidad auténoma, donde tene-

mos «delegados».

Las direcciones que a continuacion ponemos es con el
objetivo de poder prestar «un servicio» para aquellas perso-
nas que «quieran saber» algo mas y puedan ponerse en con-
tacto con alguno de nosotros.

Con todo gusto nos brindamos a vuestra disposicion:

ANDALUCIA:
Delegados:

Miguel Angel NUfiez Beltran

Relator, 4 10G

41002 SEVILLA
Tfno:954901521 *

Oiras Direcciones:
«Ss*

Slxfiite

Andrés Brotons Gonzalez
Santiago, 2; 3o. 1-A.
04006 ALMERIA

¢A__5 S 0Ca,dete
"UNEAD"G"™-8.2»A
(Cadizy D EW concepcion
¢ «judo@=a

rsuPernet.com

José Antonio Garcia Uceda

Plaza de la Alegria, 5, I°-2
f_f 14001 CORDOBA
Tfno:957483288

v

Antonio Marin Sanchez
Sanchez Mesa, 6
18194 CHURRIANA VEGA (Granada)

\sq\>

H
Francisco José Berrocal Fraiz.

Churriana, 5

29491 ALGATOCIN  (Malaga)

as
Manuel Gonzélez Santiago
Sondaleza, 12, 12 A

29010 MALAGA
MANUELGS@smail2.ocenf.org
Tfno:952286345
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mailto:MANUELGS@smail2.ocenf.org

ARAGON
Delegado.

Cl* 'aG” HUESCA

CANTABRIA
Delegado

Tfno:9""74227338

Guillermo Lanseros
General Davila, 306, BI.B. P.3 8°B

39007

CASTILLA

Delegados_ s « 5, «
« 11 ’

SLon
Bedfiisl  \ov~
AV N ©
Vo'
Ir
s HE
Andrés Garcia Gonzalez
Hellin, 33 30.B

02002 ALBACETE

(Awk
es

SANTANDER
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Tfno:942337294

José Luis Alfaro Cuadrado

Are S.
02002

Tfno:

Oiras Direcciones

ANDRESG@mail.ono.es

Tfno: 967660276

CilEJf
m&sksbb
-LEON

SHS&s

IoseCenteno Garc » n

julio Ruiz ~ AOLID
47013

Tfno: 983278383

«Mnetffeg

"I'ffi&r'S

I ~ enoOl@bbvnet.com

Gabriel, 9,1°. B
ALBACETE
CUADRADO@mail.ono.es
967660697

r
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GATH -y W A
0/\00 uy

(Are" ) CASK jha
R,
'"HiSps

#

Eduardo Lallana Garcia
Ronda Eloy Sanz Villa, 8, bajo. 5
42003 SORIA
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CATALUNA
D elegado José Antonio Carmona Brea
Margarita Xirgu, 17, 3. 2.
08911 BADALONA.
Tfno: 933843045

Otras Direcciones

Ramon Vidal Pinell
Y>G Ignasi Iglesias, 5. 2. 2
08820 EL PRAT DE LLOBREGAT

vidalpr@diba.es

EXTREMADU

José Alvarez Cordero.

José M*“Alcaraz, 12, esc.4a3°D
06011 BADAJOZ

Tfno: 924256315

'‘ALICIA

Antonio Martinez Aneiros
O Val Vilacornelle, 3
15541 NARON (A Corufia)


mailto:vidalpr@diba.es
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M ADRID

D elegado
&

A u~rarvyv - SCIONS

Otras Direcciones Chs
(VSCO )
a iS6
Julio Pérez Pinillos
Sierra de Tornavacas,6. 10B
28031 VALLECAS Madrid
somos-iglesia@eurosur.org

Tfno:917782917 ,
Mkcedésr, ,,,

Ay 2 T90rF

ADmMD

José Luis Sainz Mufioz
- Isla de la Toja, 130
'T N6 N % 28660 BOADILLA DEL MONTE
! Madrid

VALENCIA wWKMppMH
Jesls Marques Ruiz

Chelva, 1, 40
46018 Valencia

>g; ’
U>glftn®  J v Tfno: 963849387

(i E=>e\QUMASIX [~
4692» M

(s¢ett; 1o , ™ 09I0A

Faustino Pérez Larrea . 5 S?2:95S ®
Alboraya, 17. 14 izqu. *f0 P Misvo-."
46010 VALENCIA

Tfno: 963622903
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MURCIA
Delegado
0 F«niod“ MM, in“
yesones, ' -/7 Muic>
M 5» 7® .968790
Otras Direcciones
Ccne° n
P, LTA ¢W i° Sanchez n
N N>0; %0">F SiiXche (S
8243007 Co™ o .ct\Ves

Domingo Pérez Bermejo
Rosalia de Castro, 8
30500 MOLINA DE SEGURA

Murcia
Tfn0:968615986 < KEEDPE A
vV /A
PAIS VASCO
Delegado

Bernardino Mendijur Garcia
Duque Wekintong, 11,3° Izq.
01010 VITORIA

Tfno: 945140658
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1.- El carisma de la Virginidad
2.- Celibato: introduccion
3.- Origen de la Ley
4.- Azarosa historia
5.- No todas sus causas
son santas.
6.- En el Nuevo Testamento
7.- Historia 'y Teologia.
8.- Més alla de un problema
secundario
9.- Un tabu que quuidar.JF
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Celibato

JOSE RODIER Religioso de los «Hijos de la Candad»

El equipo de coordinacion del “Movimiento pro Celibato
Opcional” me pide una reflexion sobre el valor del celibato vivido como
carisma al servicio de la Mision. Hemos de tener en cuenta que toda
reflexién sobre este tema se queda, creo yo, a nivel de busqueda, de tanteo
de Intuiciones y no a nivel de verdades irrebatibles. Consciente o
Inconscientemente podemos engafiarnos o justificarnos. Desconfio de
los «espléndidos testimonios» sobre el celibato o la virginidad. Resulta
dificil hablar con lucidez, autenticidad y sinceridad de un tema como este.
Partiré de algunas reflexiones, fruto de conversaciones y dialogos con
amigos sacerdotes y seglares y fuego expondré brevemente los
fundamentos y condiciones de la verdadera experiencia religiosa que
permita vivir el celibato como un carisma para el Reino.

Algunas aproximaciones al tema

lo- Parto de la definicion del celibato, que quiere decir: «vivir
solo», renunciando al amor preferencial de una persona del otro sexo. Se
trata de un estado de vida aceptado o elegido por una serie de personas
que no son obligatoriamente religiosos o sacerdotes. Utilizo estas dos
palabras “aceptado o elegido” porque pienso que para Nnosotros
sacerdotes (o religiosos), la opcion libre por este estado de vida viene
después de todo un recorrido en el que el celibato ha sido simplemente
aceptado como camino posible con los 0jos puestos en una tarea que nos
supera totalmente: ser signo de una realidad trascendental, lo que el
Evangelio llama: El Reino de Dios. La vida religiosa, el ministerio
sacerdotal (y no entro aqui en el debate de la conveniencia 0 no del
celibato sacerdotal) nos ha sido presentado en nuestra vida como una
opcién posible. El primer paso ha sido una respuesta, bien timida o bien
apasionada, pero de cualquier forma sin asumir todas sus consecuencias.
Es preciso todo un tiempo de reflexion, de comprobacion, para llegar un



dia a una decisién que sea de verdad asumida, elegida y no so6lo aceptada.
Para hablar de un celibato opcional hay que prever un largo tiempo de
maduracion. No olvidemos que en los primeros siglos de la Iglesia, se
confiaba la responsabilidad de las comunidades a unos hombres que
tenian por lo menos treintay cinco afos. Pienso que es dificil poder hablar
de un celibato asumido u opcional a los veinticuatro afios, edad en la que
muchos sacerdotes de nuestra generacion han sido ordenados. Me
pregunto qué tipo de formacion se da en los seminarios, a nivel efectivo,
a nivel sexual, para que un hombre se pueda preparar a asumir una tal
decision. Los religiosos, que se comprometen en distintas etapas:
noviciado, votos temporales, luego votos perpetuos o solemnes,, nos
pueden indicar un camino posible, con tal de que estas etapas sean vividas
sin prisa, como verdadera preparacion, en contacto con la vida real, y sin
quemarlas, aunque uno lo viva interiormente como compromiso
definitivo.

20- No podemos prescindir del hecho de que para muchos de
nosotros, la llamada al servicio del Reino, concretamente el ministerio
sacerdotal, se nos ha presentado como identificado con un cierto estado
de vida que excluia la vida matrimonial. En nuestros paises de Europa, los
agentes directos de la pastoral son principalmente: sacerdotes célibes,
religiosos, religiosas, la comunidad creyente, tanto los practicantes
habituales como a veces los mismos militantes y responsables seglares
aceptan e incluso valoran la ley del celibato sacerdotal. Alguna gente
encuentra en esta ley una cierta seguridad. Se piensa que el celibato puede
permitir un amor sin peligro ya que la relacion sexual esta excluida. Detras
de todo eso se esconde al veces una ciertainseguridad, quizas secreta, pero
muy profunda, ante la sexualidad humana. Desde hace veinte afios el
ambiente evoluciona a un ritmo vertiginoso, y asi sacerdotes, religiosos,
religiosas, que vivian el celibato sin grandes dificultades, y con el respaldo
del ambiente, se encuentran de repente en un medio cultural donde
predomina el cambio de mentalidad, la puesta en cuestion de valores
anteriores, la permisividad, la relativiza. ciobn de muchas cosas. En este
nuevo mundo que va naciendo se dan dos posturas a veces opuestas:

+ O bien, la exaltacion de lo sexual y la reduccion de la
importancia del celibatoy de la castidad.

+ O bien, al contrario, una cierta exageracion sobre el valor del
celibato y de la virginidad. Uno se considera como un héroe o bien un tio
«fuerte, porque se mantiene fiel a pesar de las circunstancias adversas. Se
vive el celibato como un reto, un desafio. Hay un poco de eso en los
defensores hasta el extremo del celibato.

Estas dos posturas no ayudan a descubrir el aspecto carismatico
del verdadero celibato aceptado y elegido humildemente por el Reino.

30- Toda experiencia religiosa auténtica es inseparable de la
humildad. El hombre religioso es el hombre consciente de que en su vida
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experimenta algo que falta. Un deseo de comunion y de plenitud queda
insatisfecho y no saciado. Referente al celibato, no se puede decir
ligeramente que Dios «basta». Dios no se reduce a un objeto que va a
colmar nuestro deseo no saciado. Dios no va a saturar mi deseo de
comunidn, y menos aun mis pulsiones sexuales. Dios no se sustituye al
amor preferencial de una persona. En el celibato habra siempre una
experiencia de soledad, una cierta herida, un cierto dolor, algo no saciado.
Ademas no olvidemos que el Amor a Dios es Inseparable del amor a los
demas y del amor a si mismo. A la pregunta del legista: «,qué he de hacer
para tener en herencia la vida eterna? Jesus contesta: «KAmaras al Sefior tu
Dios con todo tu corazon, con toda tu alma, con todas tus fuerzas y a tu
projimo como ati mismo». No cabe duda que muchos de nosotros hemos
aceptado y elegido el celibato porque nos mueve el entregar nuestra vida
al servicio de los demés y a veces nos hacemos esta pregunta: <Amo a la
gente de todo corazdn, pero hasta un cierto limite que no puedo
franquear. Tengo que controlarme, reprimirme, evitar el amor en sus
manifestaciones fisicas. Pienso en numerosos sacerdotes que viven y
trabajan en ambientes juveniles. jQué dificil para ellos no entrar en esta
actitud normal de una cierta seduccion!, jqué dificil actuar con libertad sin
caer en el juego del célibe-ligon! (y no olvidemos que puede existir una
seduccion de tipo espiritual). Hay que ser realistas, el celibato en si mismo
es algo frustrante, de ahi la necesidad de conocer nuestra capacidad de
asumir esta frustracion, conocerse bien, tener una buena dosis de
paciencia consigo mismo y aceptar que ese estado de vida tiene sus
normas, sus limitaciones, ciertas condiciones personales y ambientales.
iCuéntas ilusiones, cuantas motivaciones falsas o equivocadas, cuantos
idealismos! No nos engafiemos, se trata de una opcion posible pero dificil.
Una mala «sublimacion» provoca a menudo toda una serie de
compensaciones, desviaciones, autoritarismos, neurosis, sufrimientos,
que aveces incapacitan para una tarea evangelizadora. No hay que edificar
sobre lo imaginario, sino sobre la dura realidad cotidiana con su espesor,
sus errores, sus ambigiiedades, sus horas grises, pero con la certeza de que
el don de Dios puede fructificar en una tierraimperfecta, que tiene que ser
cavada con la paciencia del labrador. Aqui encuentran todo su sentido las
parabolas del Reino, la sabiduria, tan popular, de Jesis de Nazaret tal
como nos lo cuenta la Primera Comunidad creyente: «;Quién de
vosotros, que quiere edificar una torre, no se sienta primero a calcular los
gastos y ver si tiene que acabarla?» Lcl4,28.

Algunas condiciones para poder hablar de «Carisma por el Reino»

lo- La llamada al celibato es, creo yo, inseparable de la llamada a
la pobreza, no solamente la pobreza material, sino esa pobreza del
hombre que se siente llamado a una tarea que le supera totalmente. Una
experiencia del tipo de la que vivieron los profetas del A. T. Una



experiencia que lleva a una desposesién de si mismo para dejar paso a lo
eterno, lo trascendental, lo divino. La experiencia, dificilmente explicable,
del «recipiente de barro» tal como lo expresa Pablo en la Primera Carta a
los Corintios. «Para que aparezca que una fuerza tan grande, tan
extraordinaria, es de Dios y no de nosotros (1 Cor 4,7). No soy un hombre
mas generoso, ni tampoco intachable, pero resulta que los
acontecimientos de lavida, lareflexion, la oracion, la experiencia del dolor
del mundo, me ha hecho descubrir el camino de lo que los misticos llaman
la“nada”. El renunciar al espiritu de posesion, enunciar al poder, al dinero
e incluso al amor preferencial de otra persona y de unos hijos. Algunos
hombres, algunas mujeres estan llamados a vivir libre y humildemente
esta experiencia, este signo.

20- A esta llamada, algunos responderan con una cierta facilidad
0 por lo menos sin grandes problemas, otros lo viviran dolorosamente,
incluso con caidas, momentos de luz y de tinieblas, pero lo importante es
la experiencia inicial, la del “poder” de Dios, la de su Misericordia. Se
habla de la ley y del celibato con una gran rigidez, se exalta el valor de la
castidad, pero olvidamos esta pobreza liberadora, que no es la virtud del
hombre intachable, sino la experiencia de la debilidad, de la vulnerabilidad
vivida con esperanza.

30- Por supuesto que no intento supervalorar esta opcion y
compararla alade los casados. Un hombre o una mujer casado puede vivir
lo absoluto de la llamada de Dios, la renuncia al poder, a la pose, sion. Su
manera de testimoniar sera distinta, pero no por eso menos racial. A este
respecto me pregunto aveces por qué numerosos compareros sacerdotes
que se han casado, salvo ciertas excepciones, entran poco a poco en la fila
de esos cristianos medio aburguesados, con una fe un poco «cansada, y un
testimonio poco radical. No juzgo, lanzo la pregunta.

40- Esta experiencia del celibato vivido como carisma de total
pobreza en pos de Jesus de Nazaret necesita unas condiciones minimas:

+ Considero imprescindible un cierto equilibrio psiquico. Esto
quiere decir un buen conocimiento de si mismo y aveces la ayuda de una
terapia para aprender a vivir con sus sombras.

+ Unavida de equipo o de comunidad. La practica de la revision
de vida, lugar de verificacion de la autenticidad de la entrega.

+ Encontrar un cierto placer en este tipo de vida, apasionarse por
la tarea. Estudios, trabajo manual, insercién en medio de un pueblo sin
romanticismo, pero estableciendo con los demas un tipo de relacion que
no sea posesiva sino liberadora, para ayudar alos demas a ser lo que tienen
que ser.

+ Ser fieles a los medios tradicionales del mismo Evangelio: la
fraccion del pan, la oracion personal y comunitaria, la correccion fraterna.
Estos medios han caido a veces en una rutina sin vida y sin savia
evangélica pero (ojo con su olvido!) Podriamos suprimir lo que constituye
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lo esencial y fundamental de la experiencia evangelica. ;Cual es nuestra
practica de la penitencia personal o comunitaria, por ejemplo?

A este respecto, pienso que numerosos sacerdotes que son
responsables de parroquias donde se les pide casi exclusivamente un
servicio sacramental (distribucion de sacramentos), viven en
circunstancias a veces inhumanas. Pienso en sacerdotes de zonas rurales
pero también en compafieros presentes en estas nuevas ciudades gigantes,
donde una gran parte de su tiempo se reduce a la «xadministracion» de los
sacramentos.

Otros sacerdotes mas metidos en la organizacion eclesial,
aparentemente viven el celibato con menos dificultades, pero su vida, en
la mayoria de los casos, es poco significante de la Buena Nueva. Tienen
cargos en la burocracia eclesial, son buenos funcionarios, trabajadores,
gente noble con valores de honestidad y fidelidad a la organizacién pero
muy alejados de la vida real y concreta. En general, muy lejos del pueblo
trabajador, muy lejos del mundo de los pobres, lejos del mundo de los
militantes y pensador y mas bien situados en la pequefia clase media que
busca en el cristianismo la respuesta a sus inquietudes religiosas pero sin
conexion con el caracter revolucionario del Evangelio. Son los buenos
burécratas de la organizacion. ;Tiene gun sentido su celibato? No
pretendo j gar personas, sino lanzar interrogantes

50- Para terminar, yo diria que lo del celibato supone asumir la
experiencia la soledad, que es la de todo hombre. El celibato carismatico
tiene que llevar la solidaridad con aquellos que no tienen a nadie, aquellos
que han perdido toda esperanza, los mas desvalidos y eso sin
sentimentalismo, sino con fidelidad al mensaje esencial del Evangelio.
Para vivir esta experiencia mistica, hay que vivir a veces situaciones
limites: pienso en el abandono, el fracaso, el dolor mudo de tantos
hombres y mujeres de la clase trabajadora, el dolor de los perseguidos en
paises donde la comunidad cristiana enfrenta al poder autoritario de los
regimenes fascistas. Hay que bajar a las bodegas oscuras de la historia
para, quizas, descubrir con toda su amplitud las motivaciones profundas
del celibato dentro de esta opcidn por la pobreza radical Jesds. Termino
con el testimonio de Fr. Betto, religioso dominico brasilefio, escribiendo
desde la carcel decia: “La carcel me hizo vivir la pobreza, jadids alos mitos
burgueses! Todo prisionero es célibe, por las circunstancias. Muchos
compafieros me han dicho: «Nunca hubiera creido, que eso era posible.
Hoy sé por experiencia que ustedes los sacerdotes pueden vivir sin
mujer». La madurez afectiva no depende del matrimonio, pero la falta de
madurez es frecuente entre clero. Esto viene de una formacion deficiente,
demasiado racional y poco existencial. Nadie tendria que entrar en el
seminario antes de tener veinte afios y ojala podamos un dia vivir como
célibes en medio de otros sacerdotes casados” (Frei Betto, Cartas desde la
carcel).
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INTRODUCCION

El tema del celibato eclesiastico hay que enmarcarlo dentro de un
contexto mas amplio: el modelo de Iglesia que quiso Jests. De poco
serviria que el Papa autorizara el celibato opcional de los sacerdotes, e
incluso, la ordenacién de mujeres, si se mantiene el modelo de Iglesia
piramidal, autoritario y patriarcal. La ordenacion de sacerdotes casados
debe ser expresidn de una Iglesia mas participativa, comunitaria, humana
y evangelica, y en donde la mujer goce de la misma igualdad de derechos
que el hombre. m

Después de siglos de anquilosamiento eclesiastico, el Concilio
Vaticano Il inicia una reforma en la Iglesia, -aggiornamento, le llamaba el
papaJuan XXIII-, para convertirla en un instrumento pastoral mas eficaz
respecto del mundo contemporaneo. La mision de la Iglesia no es otra
que la mision de Jesus.

¢Cual fue el suefio de Jests de Nazaret? ;Para qué vino Jesus al
mundo? JesUs vino -él lo afirma- para traer vida y vida en abundancia (Jn
10, 10). Vino a instaurar un nuevo orden en la humanidad, donde nadie
quede marginado y excluido, sino que todos gocen de la vida: vida
corporal y vida espiritual. Jesus vino a revelar el proyecto de Dios sobre
la humanidad: que todos los hombres y mujeres vivamos como hermanos
en su presencia. Jests proclama que Dios ama a este mundo y tiene un
maravilloso plan sobre él (Jn 3,16). A este plan de Dios sobre el mundo,
Jesus lo llama Reino de Dios,

La mision de la Iglesia consiste esencialmente en realizar el suefio
delJesus, esto es, hacer presente en la historia el reino de Dios: ser luz del
Reino para el mundo, sal de los valores del Reino en la tierra, fermento del
Reino en la masa de la sociedad. En definitiva, la mision de la Iglesia es
humanizar este mundo, contribuyendo a la construccion de una sociedad
mas justa, fraterna y participativa, donde quepan todos. Para ello
necesitamos una lglesia que sea signo de la sociedad que queremos:

+Una Iglesia comunidad fraterna, estructurada sobre el eje
central comunidad-ministerios, es decir, toda ella carismatica y
ministerial, con alto nivel de participacion por parte de todos, laicos y
laicas, hombres y mujeres. Una Iglesia de responsabilidad compartida en
el ejercicio de las tareas, descentrada de si mismay centrada en la causa del
reino de Dios.

+Una Iglesia que revalorice el sacerdocio del pueblo de Dios,
pues Cristo, Unico y eterno sacerdote, lo asocid a su vida y a su mision,
haciéndolo participe de su sacerdocio (2). Hay un solo sacerdocio, el de
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Cristo y el de su comunidad, pero diferentes ministerios que emanan de
este Unico sacerdocio. Esta existencia sacerdotal nos hace iguales a todos
los bautizados (3).

+Una “Iglesia, en donde su jerarquia y servicio de autoridad se
constituya en organismo e instancia de encuentro, de dialogo, de
reflexion y decision comunitaria”.(4)

+Una Iglesia profética, que desde su experiencia de Dios, anuncia
el Evangelio del Reino y denuncia con valor todo aquello que se opone al
proyecto de Dios. Una Iglesia defensora de la vida y de los derechos
humanos.

+Una Iglesia donde haya participacion activa de la comunidad
cristiana en la designacion y aceptacion de los candidatos al ministerio
presbiteral y episcopal.

+Una Iglesia que valore la sexualidad como una dimension mas
del ser humano; liberada de complejos y tabdes.

+Una Iglesia en la que el celibato sea fruto de la libre eleccion
personal, sin que constituya norma de obligado cumplimiento para
ejercer el ministerio sacerdotal.

+Una Iglesia solidaria y testimonialmente pobre, seguidora del
mensaje de Jesds y comprometida con la liberacion de los pobres,
oprimidos y marginados.

+Una Iglesia comprometida a favor de la justicia, la
reconciliacion y la paz, y que coloque en el centro desu actuacion la
solidaridad con quienes son excluidos en este mundo.

+Una Iglesia que haga memoria de sus martires y retome el
testimonio de fidelidad y esperanza que ellos nos dejaron, como un
compromiso por hacer presente en la historia la utopia del reino de Dios,

+Una lIglesia acogedora y comprensiva, con un mensaje basado
en el amor misericordioso de Dios a sus hijos e hijas y en su llamada a vivir
y construir la fraternidad universal.

+Una Iglesia comprometida con el ecumenismo, abierta al
didlogo, dispuesta a trabajar codo a codo con personas, iglesias y grupos
sociales que también buscan un mundo mas justo y humano.

+Una Iglesia multicultural e inculturada, promotora de los
valores culturales, defensora de los derechos de los pueblos indigenas (5).

+Una Iglesia comprometida en la defensa de la Naturaleza,
creacion de Dios, y del medio ambiente.

+Una Iglesia orante, abierta al Espiritu, que sea signo y anticipo
del reino del Padre en nuestra tierra.

Estaes la Iglesia que queremos. La aprobacidn del celibato
opcional e incluso la ordenaciéon de la mujer no es lo mas
importante, pero sera, indudablemente, un signo de que la Iglesia
ha entrado en un proceso de renovacion interna.
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Para la vivencia y realizacion de su mision, la Iglesia no necesita
que todos sus ministros sean célibes. La virginidad es un carisma, un don del
Espiritu que enriquece a la Iglesia, pero no es condicién para ejercer un
ministerio en ella.

Notas:

1 Floristan, Casiano, E | Vaticano 11, un Conciliopastoral, Sigueme, Salamanca 1990.
2. Fumen Gentium, 34.

3. Floristan, Casiano. Presidir la Eucaristia. PastoralMisionera, Madrid 1978.
4.CEG «500 afios sembrando el Evangelio», 10. 2.3, afio 1992.

5.CEG. «500 afios sembrando el Evangelio», n. 10.2.3. A.fio 1992
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Jests de Nazaret fue célibe. Asumio para si esta forma de vivir su
relacion con el Padre y con los hombres. Valoro la virginidad o celibato
por el reino de los cielos como un precioso don de Dios. Sin embargo,
eligié a sus apostoles entre los casados, como es el caso de Pedro, cuya
suegra curd (Me 1,29-31). Pablo parece referirse a las esposas que
acompafiaban a Pedroy a los apéstoles (1 Cor 9,5). Los primeros obispos
y presbiteros de la Iglesia eran, asimismo, hombres casados (1 Tim 3,2; Tit
1,6). Pablo nombra a Timoteo obispo de Efeso y a Tito obispo de Creta.
Y en las cartas que les escribe les encarga elegir otros obispos y
presbiteros para que perpetten su ministerio (I Tim 4,14; Tit 1,5; Heb
514; Sant 5,14). Para elegir obispos y presbiteros, Pablo pone la
condicion de que los candidatos sean hombres casados con una sola
mujer. No hay que olvidar que en las culturas paganas de aquel tiempo
estaba muy difundida la poligamia, por eso Pablo insiste en que el pastor
«esté casado con una sola mujer” pues en el cristianismo no se acepta la
poligamia.

«El obispo y por lo mismo, el presbitero debe ser un hombre que sepa
dirigir su propia casa y cuyos hijos le obedezcan y respeten. Pues, si no
sabe gobernar su propia casa, ;coOmo dirigira la iglesia de Dios?(l Tim 3,
4-5).

La Iglesia primitiva reconocia y valoraba el carisma de la virginidad o
celibato, pero no lo asociaba a ningin ministerio. Biblica y
teoldgicamente no existe incompatibilidad entre el sacramento del orden
sacerdotal y el sacramento del matrimonio. Asi lo reconoce el Concilio
Vaticano I1: «La perfecta y perpetua continencia por amor al reino de los
cielos... no se exige, ciertamente, por la naturaleza misma del sacerdocio,
como aparece por la préctica de la Iglesia primitiva y por la tradicion de
las Iglesias orientales, donde hay también presbiteros casados muy
beneméritos”.

Y el papaJuan XXI11 afirma: «El celibato eclesiéstico no es un dogma.
La Escritura no lo impone»24 .

¢Como se impuso, pues, la ley del celibato eclesiastico?

Esta imposicion proviene, como sefiala José Maria Castillo, de una
extension indebida de la espiritualidad de los religiosos a la situacion de
los sacerdotes seculares.

En los siglo 1V y V se desarrolla el movimiento monacal. Los monjes
surgen como protesta contra la mundanizacion de la Iglesia en la era
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constantiniana, y como huida del mundo para imitar, en forma ascética,
la entrega hasta la muerte de los mértires. Nace asi, entre los clérigos, «la
continencia» que pronto empieza a sacralizarse y a entenderse en
referencia a la pureza cultual, y como imitacion de los monjes por parte
de quienes no pueden retirarse al desierto»

Por otra parte, por influencia de la cultura neoplatdnica se va
desarrollando en la Iglesia una infravaloracién de la mujer y, sobre todo,
de la actividad sexual, como factor importante para la exigencia de la
«continencia» y el celibato eclesiastico. Esta disciplina se difundio
gradualmente por la Iglesia Catdlica de rito latino, sobre todo a partir del
concilio de Elvira (Espafia), en el siglo 1V. No se prohibia que los obispos
y presbiteros tuvieran esposas sino que se recomendaba que abstuviesen
de tener relaciones con ellas. Por ejemplo, el concilio Aquisgranense
(Aachen, afio 816), ordena a los clérigos que «sean continentes y castos

Pero no fue hasta el afio 1139 cuando el papa Inocencio Il, en el
segundo concilio de Letran, impuso como ley el celibato obligatorio para
los sacerdotes de rito latino.

Sin embargo, la Iglesia catdlica de rito oriental y las iglesias ortodoxas,
siguiendo la tradicion de los primeros siglos del cristianismo, mantienen
el sacerdocio de hombres casados. Disciernen claramente entre
sacerdocio y vida monacal. Es decir, el celibato, es la vocacién especifica
del monje, pero no es vocacion especifica del sacerdote.

El celibato eclesiastico en el rito latino no es un dogma. Es una ley. Y
lo mismo que un papa lo impuso, otro la puede abolir. Hoy, muchos
obispos, sacerdotes y, sobre todo, laicos y laicas, piensan que es necesario
cambiar esta ley. La Iglesia latina puede, el dia que lo desee, ordenar a
sacerdotes casados. Si no los tiene, sefiala el te6logo espafiol Antonio
Hortelano, no es porque no pueda tenerlos sino porque no quiere
tenerlos. Pero de hecho la Iglesia Catolica tiene sacerdotes casados en el
rito oriental. SAlo se trataria de extender al rito latino lo que ya existe en
el rito oriental.

La ley del celibato obedece, sobre todo, a motivaciones de caracter
histérico, como es la conciencia dualista-maniquea que durante tantos
afnos peso en la Iglesia. Pero también a condicionamientos de tipo
economico: evitar que los bienes de la Iglesia pasasen a los sucesores de
los presbiteros.

El fundamento del celibato para los sacerdotes de rito latino es el
derecho canédnico. Antes se defendia que el célibe esta en un estado de
perfeccidn, que no tiene el casado. Pero el mismo Concilio Vaticanol
rebate este argumento.
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Hay quienes se muestran a favor de mantener el celibato obligatorio para
los sacerdotes, fundandose en el hecho de queJesus fue célibe. Es verdad
queJesus fue célibe, sin embargo, no se puede deducir de ahi que esa fuera
su voluntad para sus discipulos y sucesores, pues €l nunca lo ordeno asi.



DICE CICERON QUE IGNORAR LO QUE HA OCURRIDO
antes de nuestro nacimiento es permanecer perpetuamente nifios. Los cris-
tianos podriamos preguntarnos qué clase de religion seria la nuestra si no
nos permitiera conocer su pasado, para ayudar a rectificar nuestros errores.
Como los debates en los medios de comunicacion sobre el celibato sacerdo-
tal, a veces, ponen de manifiesto gran desconocimiento del problema,
permitasenos aclarar, algunos hechos historicos sobre el mismo y las causas
que motivaron esta ley por desgracia, nunca vivida en paz.

Es comun afirmar que el Concilio granadino de Elvira -s. V- fue el
primero en establecer el celibato de los sacerdotes. Y no fue asi: el Concilio
solo les prohibié que realizaran el acto conyugal y que engendraran hijos.-No
les prohibi6 el matrimonio.

El obispo cordobés Osio y algunos mas, trataron de imponer la mis-
ma regla en el concilio de Nicea, a. 325. Lo impidi6 Pafnucio, obispo egipcio
que perdi6 una pierna en su martirio, instando a la asamblea a que no impu-
sierayugo tan pesado a los ministros de la religién, pues el matrimonio en si
es muy honroso. Rogaba para que no afligiesen a'la Iglesia con prohibicio-
nes agobiadoras porque todos los hombres no pueden soportar la préctica
de la continencia rigida. Gelasio de Kyzikos, «comentarista del concilio, re-
lata que para lo sucesivo se adopto el celibato opcional en beneficio de la
Iglesia. Después, los sacerdotes siguen teniendo hijos: EI mismo Papa Dé-
maso (+384) lo es del sacerdote Antonino.

A partir de entonces unos sinodos regionales asumieron el canon de
Elviray otros no. Asi, el de Gangres, el afio 345, establece: Nosotros admira-
mos la virginidad, acompafiada de la humildad, pero, al mismo tiempo, honramos la
compafiia santa del matrimonio. Y excomulgo a todo el que vacilara en recibir la
comunion de manos de un sacerdote casado. En los Canones de Hipdlito se
manda no ordenar clérigos que no estén casados. El Papa Ledn I, en carta al
obispo de Narbona, -a.458- se niega a imponer la separacion conyugal de
los ministros y, en sus Canones Apostolicos, a que el obispo o presbitero
despida a su mujer so pretexto de religion. El Sinodo de Beht Edari niega la
obligacion de celibato a causa de los dafios que ha sufrido la Iglesia como
consecuencia de esta norma. El Concilio de Selucia, el 497, proclama su
derecho a contraer matrimonio, pues el celibato debe ser objeto de una ac-
cién libre. El mismo Papa Nicolas | declara que no hay motivo para deponer
a los sacerdotes casados. Y el ¢. Trullano -a. 692- asume para la iglesia de
oriente el matrimonio, de sus sacerdotes.

Lo cierto es que, por esta causa, comienza la desunién en la Iglesia,
pues muchos obispos y sinodos imponen la continencia a sus clérigos. Para
obligarlos, el de Tours establece que como son muchos los arciprestes y
didconos bajo sospecha de mantener relaciones maritales con sus esposas,
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deberan tener continuamente consigo un clérigo que les acompafie y duer-
ma en su misma habitacion. El de Toledo -a.633- en su ¢.22, que los obispos
deben tener en su habitacion testigos de su vida para evitar la cohabitacion
con sus esposas. Y asi, multitud de sinodos.

Para obligar a los clérigos a la continencia, no solo se dictaron leyes;
también se recurrié a la coaccion y a la violencia fisica: EI IX concilio de
Toledo establece que los hijos de los clérigos sean declarados esclavos de la
Iglesia; Bonifacio, el llamado apostol de los alemanes, el a.742 ordena que el
sacerdote asi hallado culpable debe permanecer dos afios en la carcel, pero
antes debe ser golpeado y azotado publicamente. Gregorio VII decreto, en
1089, que si un diacono no dejaba su mujer podia el principe tomarla como
esclava. Y el arzobispo de Reims, en 1099, autoriz6 al conde de Flandes a
encarcelar a las esposas de los clérigos. El sinodo de Mister(c.2) prohibe a
los sacerdotes asistir a las bodas y funerales de sus hijos. El de Rouen, en
1231, ordena que a sus concubinas se les rapara la cabeza durante los oficios
divinos. Incluso el sinodo de Valladolid dispone que se niegue la sepultura
eclesiastica a sus mujeres.

Contra esta represion, surgieron multitud de protestas en todos tiem-
pos. Citemos algunas: en el sinodo de Maguncia, la protesta contra el legado
papal, que queria imponer a la fuerza la norma, fue tan violenta que no se
atrevio a decretarla. Se produjeron, por tal razon, agresiones fisicas contra el
obispo de Passau. El arzobispo Juan de Rouen fue echado a pedradas del
sinodo que se celebraba, al amenazar con excomulgar a los sacerdotes casa-
dos. No obstante, en el segundo milenio seguian contrayendo matrimonio,
hasta que el Lateranense 11, en 1138 desoyendo el mandato del de Nicea,
declara invalidos estos matrimonios y envia nuncios a todas las naciones
para tratar de imponer la ley celibataria, a la que los eclesiésticos siguieron
oponiendo tenaz resistencia, como bellamente narra el Arcipreste de Hita
en los versos del Libro del Buen Amor, Cantiga de los Clérigos de Talavera.

A pesar del requerimiento papal, los reyes favorecian a los clérigos
para que sus hijos pudieran heredarlos. Entre otros, Fernando 111 el Santo,
el 1 de julio de 1238, determina duras penas contra quienes pretendieran
obstaculizarlo. Se promulgaron leyes en igual sentido por las Cortes de Castilla
y Leon, de Briviesca y Soria. Aunque la presién de Roma comenzo a impo-
ner leyes mas severas, éstas no frenaban a los sacerdotes de contraer matri-
monio y engendrar hijos, al sentirse amparados por los reyes.

No poco la ley celibataria influyd en la separacion de las iglesias. El
cardenal Humberto, p.e.. antes de lanzar la excomunion sobre la Iglesia orien-
tal, asi denigraba la venerable tradicion del matrimonio de sus ministros:
“J6venes esposos, exhaustospor elplacer sexual seponen seguidamente a servir al altar.
Y después, vuelven a abracar a sus esposas. Esto no es distintivo de unafe verdadera,
sino invento de Satanas”. Todos sabemos que la primera causa de la escision
protestante fue la ley del celibato. Ante esta muestra de innumerables he-
chos historicos, recordamos con tristeza el desprecio que se ha hecho al
mandato del primer concilio ecuménico, el de Nicea, para que no afligiesen
a la Iglesia con una ley que no todos pueden soportar y que tantas lagrimas
ha causado.



Para imponer la disciplina celibataria en todo occidente, el concilio 11
de Letran, promulgo el siguiente canon: “Establecemos que se separen quie-
nes osen tomar esposas; en la unién que haya sido contraida contra esta
regla, juzgamos que no existe matrimonio. Con él queda invalidado el matri-
monio de los sacerdotes”.

Pero los clérigos -también las altas dignidades-, en abierta rebeldia,
siguieron conviviendo publicamente con mujeres: El arzobispo de
Brandeburgo declaraba: “Sé que todos mis sacerdotes tienen concubinas,
pero ;qué puedo hacer yo?” El informe del duque de Baviera al Concilio de
Trento dice que de cada cien sacerdotes solo tres o cuatro no vivian en
concubinato publico. Pedro Damian aseguraba que casi todos los obispos
de Italia tenfan mujer e hijos. Los mismos Papas, como Pablo 111y Alejan-
dro VI tienen concubinas, hijos y nietos. En cuanto a Espafia, cuando el
emperador Segismundo pide que sea abolido el celibato, se apoya en que, en
ese pais, los sacerdotes tienen esposas. San Francisco de Borja paso su nifiez
en el palacio de su abuelo el arzobispo de Zaragoza, Alonso de Aragon, que
convivia publicamente con la noble dama Ana de Urrea. Y el hermano de
San Ignacio de Loyola, Pedro Lopez, parroco vasco, dejo a su muerte cuatro
hijos. Recordemos a Lope de Vega y sus conocidos amores con Marta
Nevares. Son tantos que muchos obispos obstaron por «legalizan) el naci-
miento de los hijos de clérigos mediante la imposicion de tributos: El afio
1521, el obispo de Constanza recauda cerca de 6.000 florines en multas a los
sacerdotes por los 1.500 hijos que les nacieron aquel afio.

Todo era tan notorio que, en los contratos de venta, los hijos de cléri-
gos solian detallar su condicion. Cito el encabezamiento de uno de estos
documentos del s. XIV: ‘Yo, Diego X/&"ue™ hijo de mi sefiory padre, don Alonso
de Acufia, obispo deJaén...”

Es mas, la costumbre fue tal que muchos de sus hijos llegaron a go-
zar, por lo comun, de las rentas de la Iglesia. Valga como ejemplo, alin en
1426, los diezmos de Albendin, que D. Rodrigo Fernandez de Narvéez,
obispo de Jaén, dio a su yerno, Juan Ruiz de Berrio, sefior de Cacahuey. En
la catedral de Arezzo es posible seguir hasta el s. XI1 el hilo de nietos y
tataranietos de un sacerdote que vivio en el s. X, los cuales se repartieron
una parte considerable del patrimonio de la citada catedral.

La Santa Sede seveia compelida a conceder dispensas para que con-
trajeran matrimonio. Citemos algunas de las muchas otorgadas: El 31 de
agosto de 1548, a instancias del emperador Carlos V, se confiri6 poder a los
nuncios para dispensar a numerosos clérigos alemanes que convivian con
sus mujeres. Durante la restauracion del catolicismo por Maria Tudor en
Inglaterra, el cardenal Pole recibid, en 1554, las mismas facultades y jdoce
mil! de los dieciséis mil que constituian todo el clero prefirieron perder sus
beneficios eclesiasticos antes que abandonar a sus esposas. Ya Pio VI se
habia inclinado a favor de un clero casado, urgido por la insistencia de
Maximiliano II. Pero Felipe Il ordeno al cardenal Pacheco oponerse con
fuerza a cualquier relajacion de la ley del celibato. El papa quedd indeciso Y,
al poco tiempo, murio.
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En Francia, tras el Concordato entre Napoledn y la Santa Sede, se
rehabilitaron, al menos, 3.224 matrimonios de sacerdotes, negandolo sola-
mente al ministro de Exteriores, Talleyrand, porque habia sido obispo de
Autun. La dispensa més numerosa ha tenido lugar tras el Vaticano Il. Unos
icien mil curas! es decir, casi un 25% de los existentes, han dejado el minis-
terio.

A partir de Trento se siguié cuestionando la ley del celibato. El obispo
Bossuet y el filésofo Leibniz mantienen conversaciones hasta 1702 para la
unién de catolicos y luteranos con la promesa de Inocencio XI de que el
celibato no seria obstaculo. Durante el s. XVIII se publicaron méas de mil
tratados sobre el tema. Con los decretos del emperadorJosé Il para la refor-
ma de los seminarios, el de Rottemburg pide abiertamente la abolicion de la
ley Los profesores de Friburgo con la firma de numerosos seminaristas,
solicitaron permiso para casarse. Surgen movimientos por todas partes para
abolir el celibato; el dominico italiano Potta, p.e., incita a los sacerdotes a
casarse y seguir en el ministerio.

El Vaticano I discutio adaptar la disciplina oriental para ordenar hom-
bres casados. Se acordd conservar la ley ocasionando otra dolorosa escision
en la Iglesia. Los vetero catolicos se separan de Roma suprimiendo el celiba-
to. Arrecian las objeciones contra la ley y Pio X se vio en la necesidad de
escribir la enciclica Pascendi. Benedicto XV niega el derecho a casarse a una
comision de sacerdotes checos, llegada a Roma para solicitarlo.

En la actualidad, la situacion es mas dramatica. En Iberoamérica y
Africa, multitud de sacerdotes conviven en publico con mujeres, ante el
silencio de sus prelados., algunos obispos africanos tienen que disimular su
propia vida familiar. La prensa diaria informa frecuentemente de las irregu-
laridades de diversos obispos en este terreno. La Iglesia catolica, en USA,
prevé un gasto de mil millones de dolares en el afio 2000, para indemnizar
abusos sexuales de los sacerdotes (Concilium. 252, p. 179). Comparieras de
clérigos en Europa, ante la clandestinidad a que las someten los sacerdotes
que conviven con ellas, han constituido colectivos para reivindicar su publi-
co matrimonio. Ante esta situacion, la mayoria de los clérigos, de los segla-
resy de los tedlogos claman por el celibato opcional. En el Gltimo Sinodo de
los obispos, a pesar de la presencia intimidatoria de Juan Pablo 11, defensor
a ultranza del celibato, que coartaba la libertad para discutirlo, numerosos
padres expresaron la conveniencia de debatir este gran problema, lo que el
Papa rehuso. Después, son muchas las voces de los obispos, -serian mas si
no temieran hacerlo- que también lo piden al Pontifice, que en su constante
negativa, se olvida del doloroso calvario que la Iglesia catolica soporta por
esta norma, ya hace 16 siglos. Estos son los ciertos y penosos hechos.

Ante tal obstinacion, vamos a preguntarnos si las causas en que el
celibato se sustenta son tan poderosas para que la Iglesia no pueda mitigar
su ley.



La historia muestra la paradoja de que el origen principal del celiba-
to tienen una connotacién herético-judia nada evangélica.

La herejia gnostica influyo en las ideas y costumbres cristianas ense-
fiando que el espiritu humano hay que liberarlo del cuerpo, porque sus actos
son malos, mas aun los relacionados con el sexo. De aqui, la maldad del
matrimonio por la condicion contaminante de su uso. Y aunque este error
fue condenado por Pablo en la carta a Timoteo (T.4,1), alcanzd su maxima
expresion en la doctrina sobre el matrimonio que el Papa Siricio expone en
sus cartas a Himerio de Tarragona -a 385- y decretales que dicen que mu-
chos sacerdotes han cometido el crimen de engendrar hijos con sus esposas.

Aduce la razén de que la practica del coito conyugal es vivir metido
en la obra carnal de las pasiones obscenas, profanar el cuerpo con la in-
mundicia. Por eso, los clérigos que usan de su matrimonio son corrompidos
que profanan la santidad pervirtiendo al ver humano por someterse a la vida
de los animales. EI que mantuviese relaciones con su esposa no llegara a las
mansiones celestiales. Y concluye: Estan depuestos del honor sacerdotal,
del que han usado indignamente al anhelar obscenos placeres con sus mu-
jeres. jInconcebible declaracion papal! Por decir tal cosa, el Concilio de Gangra
declard hereje a Eustathios de Sabaste

Siricio induce alos clérigos a negar el débito conyugal a sus esposas
contra el mandato de Pablo de que el marido dé a su mujer lo que le debe.
Considerada licita esta orden, seria como afirmar que el Papa puede impo-
ner la injusticia, lo que otro, Inocencio 111, paranoico de poder, solemne-
mente declard:” “Todo clérigo debe obedecer al Papa, aunque le ordene hacer el mal

Incluso manipularon el sentido de la Escritura, como hizo SanJer6-
nimo en su Vulgata: El afio 383, traducia correctamente el derecho que
proclama San Pablo a llevar una esposa. Pero, después de la doctrina de
Siricio, el a. 385, cambia la palabra uxor, o sea esposa, por mujer hermana. Y
la version de la Vulgata Clementina la traduce ya sélo por hermana, con lo
cual desaparece del Nuevo Testamento el derecho apostolico de los sacerdotes
a casarse.

A partir de Siricio, casi todos los padres y concilios manifiestan una
gran hostilidad al placer. En consecuencia, todo matrimonio se demoniza,
no solo el de los clérigos: El Crisdstomo lo llama vestido de muerte y de
esclavos. SanJeronimo declara: Todo coito es inmundo. Amar con pasion a
la esposa es adulterio. Arnobio el Viejo dice: Es una obscenidad casarse. San
Agustin: Es pecado el placer matrimonial; procede y empuja al pecado. San
Bernardo niega que Maria fuera Inmaculada, porque, al ser engendrada con
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placer, era imposible que recibiera el estado de gracia en su concepcion.
Santo Tomas llega a decir: La unién matrimonial y la del fornicario son de la
misma especie. No es este lugar de citas exhaustivas plagadas de gnosticis-
mo. Pero, hasta hoy ha llegado algo de esta mentalidad: En el C. Vaticano Il
se rechazaron enmiendas de los obispos al Decreto sobre el ministerio y
vida de los presbiteros por sugerir que la vida matrimonial mancha a los
casados. También las enciclicas sobre el celibato tienen ribetes gnosticos.

Como consecuencia de toda esta doctrina contaminante, otra de las
grandes causas celibatarias es la pura ritual, asumida de las normas leviticas
del judaismo, que prohibia cualquier relacion sexual antes de acercarse al.
altar. La Didaskalia, Hipdlito y Origenes comienzan a comparar a los minis-
tros cristianos con los sacerdotes y levitas del A.T., olvidando la ruptura
sacerdotal y ritual de Jesus con la religion judia. Dada la cotidianidad de los
ritos cristianos, para asegurar esa pureza cultural se impuso la ley de la abs-
tinencia. Nosotros hemos conocido el precepto o consejo de abstenerse del
matrimonio antes de ir a comulgar.

De igual forma los eclesiasticos asumieron del judaismo la impure-
za de la mujer, que decian transmitirse a los varones en la relacion sexual: A
la parturienta se le imponia reconciliarse con la Iglesia para limpiar su peca-
do del placer en la concepcion sin que antes pudiera entrar en el templo. Se
nego la sepultura eclesiastica a las que no se hubieran purificado, practica
que fue condenada en el concilio de Rotien. Y de las menstruantes, decia
San Agustin que tan gran desarreglo testimonia un pecado. Por eso, el Papa
Gregorio Magno afirma que hay que alabar a la mujer que durante la regla
no se acerca a la comunion. Cuando lo hacian, a muchas se les negaba. Esto
fue causa de la supresion del diaconado femenino en la Iglesia, ejercido
durante casi todo el primer milenio, como atestigua Balsamon: Las diaconisas
tenian acceso al altar. Pero, reparando en suimpureza mensual, se les exclu-
y0 del culto y del ministerio del altar.

No es de extrafiar con estas ideas que el celibato fuera creciente en
la historia, hasta llegar a su feroz imposicion, como recuerda el Concilio
VI de Toledo: Algunos sacerdotes se contaminan con el inmundo y exe-
crable contacto de sus esposas, las complices en este pecado torpe serdn
separadas y vendidas, para que quede cerrada la posibilidad de volver a sus
compafieros de crimen.

Asi comienza la secular marginacion de la mujer en occidente, que,
en parte, es consecuencia del concepto peyorativo clerical acerca de la mu-
jer. Imbuidos de la maldad que le atribuian como inductora a la sexualidad,
con su influencia mantuvieron en la sociedad sentimientos de aversion y
dominio sobre la mujer que, por desgracia, ain perduran en nuestros dias.

No debemos olvidar que la historia del celibato va aparejada a las
vicisitudes de las relaciones conyugales tan reglamentada por la moral cato-
lica. Y toda la culpabilizacion que subyace en la mentalidad celibataria nos
lleva a algo mucho més grave: A lo largo de los siglos, los dirigentes eclesiales
convirtieron a los clérigos en celosos vigilantes de dormitorio, severos ins-
pectores morales de relaciones matrimoniales, atando cargas insoportables



sobre los conyuges cristianos que jamas Jesus predic6. Como dice Carlos
Dominguez, es curioso observar la poca importancia que el evangelio con-
cede a las relaciones sexuales.

Hubo otras causas mas para imponer el celibato: Las del dineroy el
poder. Y recemos para que la Iglesia se purifique de sus ribetes actuales de
gnosticismo.

En el Sinodo de los Obispos, T. van Asten se preguntaba: ;Por qué
nuestra indulgencia ante la ambicion de honores y riquezas de los clérigos
en su confortable vida burguesa, y la severidad con los que desean contraer
matrimonio exigiéndoles la renuncia al ministerio? Estas palabras recorda-
ban otras causas espureas del celibato: el honor, la riquezay el poder, expre-
samente prohibidos porJesus a los apostoles, que €l eligié casados. Veamos:

En el primitivo cristianismo solo hay un sacerdote, Cristo, y un uni-
co sacrificio, el de su vida. Es sacerdotal todo el pueblo cristiano, pero no
los individuos. Quienes ejercian el ministerio eran elegidos por su comuni-
dad para presidir la eucaristia, que todos celebraban. Su potestad no era
vélida sin tal eleccion. Y, si cesaban, volvian a ser simples fieles en la Iglesia,
que tiene prohibida porJesus cualquier diferencia de clases.

Pero al reconocerla, el Imperio romano manipuld las normas del
ministerio: Revistieron a sus ministros de autoridad. Se les dio la presidencia
en tribunales civiles convirtiéndoles en permanente funcionariado, en un
ordo u ordenacion, términos con que designaban los nombramientos impe-
riales. El ordo los hacia poderosos, notables en una estable burocracia, que
comenzé a denominarse clero, a la que consideraron «sagrada» y en la que
debian vivir separados del resto, que llamaron laicos -no sagrados- Se les
exigio santidad legal y ritual imponiéndoles el celibato, uno de los estados
que mas separaban de los demas por la dignidad de que revestia: se desecha-
ron las exigencias de Jesus sobre la fraternidad, pobrezay humildad, que no
conferian ningln prestigio social; se enjoyaron y adornaron de llamativos
vestidos y largas colas, haciendose llamar con los pomposos nombres de
eminencias, excelencias, padres, maestro, prohibidos por Jests. Como dice
Gonzélez Faus, la castidad llevo a la casta, la funcion al funcionariado o
estado. Despreciaron al resto de los creyentes al considerarlos masa carnal,
sin mas derecho que dejarse gobernar despéticamente, a los que Bonifacio
VIII, en la “Clericis laicos infestos” declara enemigos: Que los laicos son enemi-
gos del clero lo atestigua toda la antigliedad. De tan antievangélica divisién nace
también el celibato obligatorio.

Schilebeeckx aporta pruebas de que las motivaciones econémicas
influyeron en la ley celibataria: el patrimonio eclesiéstico, que se acumulaba
por las donaciones del emperador y de las familias patricias, crecia tanto que
Valentiniano tuvo que prohibir aceptar herencias y donaciones a los cléri-
gos. Afos despues, Teodosio el Grande anulaba este decreto y el Cadigo
Justiniano promulgé otra ley que prohibia ordenar obispos que tuvieran hi-
jos 0 nietos. Las razones del decreto se exponen en el mismo: Para que los
bienes donados a la Iglesia, que el obispo administra, nos los emplee en
provecho propio o en beneficio de hijos o parientes. Por eso, el papa
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Pelagio I, en carta a la corte imperial -a. 559- se excusa de haber ordenado
obispo de Siracusa a un casado con hijos, alegando haber tenido en cuenta la
prohibicion imperial y dice: “He exigido al obispo que nunca ose usurpar los bienes
de la Iglesia,y cuantos adquierapasaran al dominio exclusivo de sus iglesias”.

Los concilios de Trosley, Orleans, etcétera, establecieron que estos
bienes fueran inalienables. Durante siglos, fue acumulandose un patrimonio
imnenso. En Espafia, el clero disponia del 24% de todo el producto de la
tierray el 41 % de rentas inmobiliarias, sefioriales y diezmos. Igual sucedia
en otros paises. Y las riquezas inducian a gran numero de fieles a hacerse
clérigos, legandolas a sus hijos. De aqui, la lucha por que fueran célibes y no
tuvieran descendencia. Por ejemplo, el emperador Oton 111 convoca el C. de
Pavia el afio 1018, que prohibe a los clérigos legar propiedades de la Iglesia
a su prole, con tal dureza que condena a los hijos a la esclavitud. El Concilio
de Letran, a. 1130, les invalida el matrimonio, pero, al mismo tiempo, cam-
bia el titulo de la ordenacion sacerdotal del C. de Calcedonia por el de una
congrua sustentacion para asegurarles un modus vivendi por encima de la
media de la sociedad. Asi les compensa de la dura ley del celibato. Es otra de
las razones no santas de la ley, que ya ha dejado de tener vigencia, pues,
gracias a Dios, gobiernos que eran cristianos hicieron pobre a la Iglesia,
como Jesus la queria, al expropiarle sus excesivos bienes.

El poder es otra de las causas de estanorma En los EE UU se han
realizado encuestas que concluyen que no se quiere abolir el celibato obliga-
torio porque significaria una perdida del poder de control del personal reli-
gioso que, mediante él, consiguieron. Psicdlogos, historiadores y socidlogos,
unanimemente, afirman lo que Duss-von Wedt resume. “L.as normas sexuales
tienen unafundan politicay pueden convertirse en instrumento depoder. Es curioso: los
regimenes totalitariosy religiones autoritarias defienden una moral de la sexualidad
rigida que la subordina a unfin superior. Desde estepunto de vista seria conveniente
analizar la concepcion monovalente que de la sexualidady celibato tiene la Iglesia cato-
lica”. Por eso, el Evangelio, que es la mayor expresion de libertad, igualdad y
fraternidad donde se destierra el podery autoritarismo, sélo da normas sexua-
les para reprimir la injusticia -como seria el adulterio- o los desenfrenos.

La institucion, tras siglos de lucha por conquistarlo, llego al paroxis-
mo de poder, que Bonifacio VII reclama en la bula “Unam Santam”: La
iglesia ha recibido de Dios todo poder espiritual y temporal. Por tanto defini-
mOos ser necesario para salvarse que toda criatura humana esté sujeta al ro-
mano pontifice. Para llegar a eso, Gregorio V11, en 1074, afirmaba: La Igle-
sia no se sera libre de la servidumbre de los seglares, si antes los clérigos no
logran liberarse de la servidumbre de las mujeres. Y, en consecuencia con
este propdsito, unos afos después, el Lateranense I arrebata el derecho de
los clérigos a una esposa invalidando sus matrimonios.

Resumiendo: La ley del celibato obligatorio es un sincretismo amal-
gamado de ideas herético-gndsticas con soporte en la pureza ritual
judeo-pagana, asumida en una lucha de clases que, alentada por un
neocapitalismo eclesiastico, tutelo el abuso de poder.



Antes de exponer las causas que motivaron la ley del celibato, va-

mos a mostrar que no existe en el Nuevo Testamento ninguna pres-
cripcion sobre el mismo. Méas bien todo lo contrario: es una doctrina
apostolica el de'recho de los sacerdotes al matrimonio.

La conducta de JesUs es clara: elige a casi todos sus apostoles casa-
dos. La suegra de S. Pedro es curada por el Sefior. El apdstol Felipe tenia
hijas (Hch 21,9). Eusebio atestigua que Judas Tadeo tuvo dos nietos.
Clemente de Alejandria -h.a.200- escribe: Pablo no tiene inconveniente
en dirigirse a su esposa. De aqui que diga en una carta 1 Cor 9.5 que
«tiene derecho a llevar consigo una esposa como los demas apostoles,
incluyendo a los parientes del Sefior y a Pedro». Esta noticia, cercana a la
vida de Pablo, sobre su estado es la logica de un fariseo tan cumplidor
como él, pues para los doctores de la Ley casarse era indeclinable. Estu-
viera 0 no casado, ese derecho es para S. Pablo tan esencial como el
comer y beber (v.4): La misma palabra griega, ‘exousia”, que emplea para
proclamarlo, indica en el N. T. autorizacion de parte de Dios, pleno po-
der, un derecho divino que la ley eclesiastica de menor rango no puede
anular, como hace la imposicion eclesiastica.

Tampoco la doctrina de Jesus recomienda el celibato. El célebre
texto sobre los eunucos (Mt. 19,12), en el que se ha fundamentado, no se
refiere en nada al celibato sacerdotal sino a la fidelidad matrimonial y
renuncia al adulterio. Al responder los discipulos que eso es tan duro que
es mejor no casarse, les contesta ‘que no todospueden quedarse célibes, sino solo
aquellos a quienes Dios se lo ha concedido”. Ser célibes es un don que no puede
merecerse.

San Pablo dice expresamente: Sobre el celibato no ha dispuesto el

Sefior nada que yo sepa (1 Cor 7,25). Y afirma que sin el don de Dios no

es posible guardarlo: a todos -a los fieles corintios, no a los ministros-
desearia que vivieran como yo -célibes-; y esto como un consejo, no
como una orden (v.6) -es decir, como celibato opcional- pero cada uno
tiene el don que Dios le ha dado (V.7). Ese pero denota que si Dios no da

el don, la continencia seria imposible, como también dijo Jesds. Por eso
afade: Sin embargo, si no pueden contenerse, que se casen; mas vale
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casarse que quemarse. Por tanto, en la doctrina de Jesus y Pablo se afirma
que la continencia es un carisma. Un carisma, segn la misma Iglesia, es
un libérrimo don de Dios, que no depende de nosotros obtener. Asi,
pues, ¢no es una temeridad exigir el carisma del celibato para el ministe-
rio, que nunca podemos tener certeza de haberlo recibido? ;No es un
grave abuso de poder oponerse al pleno poder divino a una esposa, otor-
gado por Dios a los apostoles? jQué gravisima obstinacion eclesiastica la
pretension de legalizar y codificar a su arbitrio un carisma que la misma
Iglesia proclama como milagroso don exclusivo de Dios! Es descabella-
do pretender institucionalmente administrar los dones libres y gratuitos
de Dios, que no es posible someter a leyes, porque el Espiritu Santo es
duefio de sus dones, que, incluso, puede derramar sobre los paganos
(Hch.10,44). Con ello, el papado pone un impedimento excluyente a la
libre llamada y eleccion de Dios al sacerdocio.

Més aun: hay tedlogos que afirman que el N. T. prefiere que los
ministros cristianos sean casados, pues en las cartas pastorales-(Tim.3,2-
5; Tit 1,6) no se aconsejan, sino que se exigen con la frase “el obispo
tiene que ser varon de una mujer”, las condiciones y cualidades que éste
ha de poseer, que incluyen tres clases de virtudes exclusivas de hombres
casados: las propias del bien de los conyuges: el amor y la fidelidad a la
esposa; las precisas para el bien de la familia: saber gobernar la propia
casa, haciéndose obedecer de los hijos; las que exige la edificacion de la
comunidad: sea intachable, pacifico, comprensivo, sobrio, desinteresado,
hospitalario, que sepa adoctrinar en la fe y rebatir los errores. Y es ex-
trafio que en ningun sitio de la Escritura se den consejos para obispos
que no estén casados.

En la carta a Tito que requiere el estado matrimonial para los obis-
pos, inmediatamente se condena la herejia gnéstica, difundida entre los
cristianos, que prohibia el matrimonio como sucio y malo: En los ulti-
mos tiempos algunos abandonaron la fe, por dar oidos a inspiraciones
erroneas y ensefianzas del demonio... Esos prohiben el matrimonio (Tim
4,13). Contra ellos, la epistola ensalza su bondad: Todo lo creado por
Dios es bueno, no hay que desechar nada, basta tomarlo con agradeci-
miento, pues la palabra de Dios lo consagra. ;A qué viene hablar de los
errores contra el matrimonio en una lista de virtudes exigidas al obispo?:
prohibe la renuncia ascética al matrimonio, pues los obispos podrian ser
sospechosos de esta herejia que rebate, si fueran célibes.

Pero habla del celibato sélo como consejo, en circunstancias ex-
cepcionales, sin valor para tiempos normales, ya que €l esperaba inmi-
nente el fin de los tiempos e invitaba a no estar pendientes mas que de la
venida del Sefior: Estimo que lo que dije esta bien por motivo de la
calamidad que se viene encima -el fin-; es decir, que esta bien quedarse
como uno est4 (1 Cor 7,26).

Pero, después, vuelve a insistir en que no quiere imponer ninguna



obligacion: Os digo estas cosas.-., no para echaros un lazo (v 35) o pre-
cepto. Y eso vale para los versiculos 32-34.

Por tanto, en la Sagrada Escritura no se exige el celibato para los
ministros y, consecuentemente, en los primeros siglos de la Iglesia se
vive en paz y con toda normalidad el matrimonio de los sacerdotes que
tantas veces dieron su vida en el martirio con sus esposas y sus hijos.

Recientemente, el Santo Padre ha negado que las mujeres puedan
acceder al sacerdocio apoyandose en que no se puede cambiar la norma
establecida porJesus, que no eligio para él mas que avarones. Si tal razén
valiera, todos los sacerdotes deberian ser judios, ya que €l no eligié apds-
toles de otras nacionalidades.

Y esta arbitraria norma la olvida en el caso del celibato, pues el
Sefior eligio para apostoles, en su mayoria, a hombres casados.

Todo ello demuestra que hay otros intereses para esta curiosa y
sangrante ley eclesiastica, por cierto, muchos de ellos nada santos, pues
el celibato catolico tiene ciertas connotaciones paganas e incluso heréticas.
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J. M. CASTILLO Profesor en la Universidad de Granada

Mucho se ha escrito en los Gltimos afios sobre este asunto. Por
eso, aqui me voy a limitar a recoger los resultados de la investigacion mas
seria y documentada sobre el particular. Esos resultados se resumen en
los datos siguientes:

1.°.- No es cierto que el celibato se haya impuesto en la iglesia
desde principios del siglo 1V, concretamente a partir del Concilio de
Elvira, como aveces se dice. El canon 33 de dicho concilio prohibe a los
clérigos «el uso del matrimonio con sus esposas y la procreacion de hijosw.
Por lo tanto, alli no se tratd del celibato, sino de la continencia. Los
clérigos podian, estar casados y de, hecho lo estaban. Lo que se les
prohibia era el cohabitar con sus esposas. Por lo demas, aquel concilio fue
simplemente un sinodo particular, que no’ podia legislar para toda la
Iglesia. Ni en aquel tiempo existia en toda la Iglesia un convencimiento
unanime sobre esta materia. Por ejemplo, sabemos, por el historiador
Socrates que en el Concilio de Nicea (afio 325) hubo algunos que
propusieron «introducir una nueva ley en laiglesia: que los ordenados, es
decir, los obispos, los presbiteros y los diaconos no durmiesen con sus
mujeres, con las que se habian casado siendo laicos»; pero Pafnucio;
obispo de la Tebaida superior, célibe y glorioso confesor de la fe, se opuso
y «grito bien alto que no se debia imponer a los hombres consagrados ese
yugo pesado, diciendo que es también digno de honor el acto
matrimonial, e inmaculado el mismo matrimonio; y que no dafiasen a la
Iglesia exagerando la severidad, porque no todos pueden soportar la
ascesis de la apazeia, ni se proveeria asi equitativamente ala templanza de
Sus respectivas esposas».

20- La ley del celibato eclesiastico no ha sido nunca -ni lo es
ahora tampoco- una ley de la Iglesia catélica en cuanto tal, sino una ley de
una Iglesia particular, la Iglesia latina . En las Iglesias de Oriente, no se
permite el matrimonio a los ya ordenados, pero se sigue ordenando, hasta
nuestros dias, a los ya casados y se les sigue permitiendo, después de
ordenados, el uso del matrimonio. Esta practica quedd fijada en la
legislacion del concilio Quinisexto o Trullano, del afio 692. Por lo tanto,
el clero casado ha existido siempre en la Iglesia.

30- Parece bastante claro que cuando en Roma se impone,



durante el siglo 1V la costumbre de celebrar la eucaristia a diario, se impuso
también la norma que a comienzos de dicho siglo habia establecido el
Concilio de Elvira: los clérigos a partir del diaconado, podian estar casados,
pero no podian cohabitar con sus esposas. Esta norma se extendid
rapidamente a las demas Iglesias de Occidente. Y ésta es la legislacion que se
mantiene practicamente invariable en dichas Iglesias, hasta bien entrado el
siglo XII.

40- En 1135, el Concilio de Pisa declar6 nulo el matrimonio atentado
por obispos, presbiteros, diaconos y subdiaconos, clérigos regulares y
monjes. Esta prescripcion fue confirmada por el segundo concilio de Letran,
en 1139.

50- La ley del celibato propiamente tal, que prohibe ordenar a
casados, en la Iglesia latina, es posterior al Concilio deTrento. Es en el afio
1610 cuando la Sagrada Congregacion del Concilio establece la norma segin
la cual «los casados, mientras dure el matrimonio, no pueden ser promovidos
a la primera tonsura». Desde entonces se repiten las respuestas de Roma en
el mismo sentido, hasta desembocar en el vigente canon 987, parrafo 20 en
el que se dice que estan simplemente impedidos para las 6rdenes mayores los
que estan casados.

60- Por lo que se refiere a los motivos que influyeron decisivamente j
en el establecimiento de la legislacion del celibato, hoy esté4 bien demostrado
que tal legislacion se impuso. Por un motivo basico: la pureza legal y ritual del
Antiguo Testamento. De la misma manera que los sacerdotes judios no:
podian cohabitar con sus esposas cuando estaban de servicio en el Templo”;
igualmente los sacerdotes de la Nueva Alianza deben abstenerse de todo'
comercio carnal, ya que su diario servicio ante el altar les obliga a eso. Y esto
es lo que explica que originalmente no fuera el celibato lo que se impuso, sino
la continencia. Como lgualmente se explica por esto el hecho de que tal
normativa se impusiera precisamente cuando en Occidente se establece la
costumbre de celebrar a diario la eucaristia. En el celibato de los obispo?:
influy6 también, sin duda, el temor de que pudieran dejar los bienes de la;
Iglesia en herencia a sus hijos. Hay documentos que hablan claramente en
este sentido, por ejemplo una carta del Papa Pelagio I, entre los afios 558-559,

70- Una cosa es la ley del celibato y otra cosa es el carisma de la
virginidad.

Con frecuencia, esta distinticion, por lo demas elemental, no se tiene
debidamente en cuenta la ley del celibato es una norma eclesiastica; el carisma

de la virginidad es un don de Dios. En la Iglesia siempre ha habido personas 1.

que se han sentido llamadas por el Sefior para vivir su fe segln las exigencias
de ese carisma. Tales personas han existido tanto dentro como fuera del
clero. Y esperamos que siempre habra en la Iglesia creyentes de uno y otro
sexo que viviran el citado carisma. Por otra parte, sabemos que, a veces, paraj
defender la ley del celibato, se dan argumentos o se citan testimonios de la
tradicion antigua que, en realidad, a lo que se refieren es al carisma de la
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virginidad, pero no propiamente a la legislacion del celibato tal como se ha
establecido en la Iglesia.

8o- En la vigente ley del celibato, no se trata de que la Iglesia
impone obligatoriamente el carisma de la virginidad a los ordenados “in
sacris”. Ni la Iglesia impone eso ni puede imponerlo, porque la virginidad
es un don de Dios, que él concede a quien quiere. En la vigente ley del
celibato, lo que la Iglesia hace es poner una condicion fundamental para
admitir a un sujeto al Ministerio: esta condicion consiste en que solamente
son admitidos al Ministerio (salvo en el caso de los viudos o casados que
estan separados de sus esposas y acceden al ministerio con consentimiento
de ellas, y a los que sélo se exige continencia) aquellos que libremente se
Isienten llamados por Dios a vivir las exigencias que comporta el carisma de
la virginidad.

90- Una cosa es hablar de la conveniencia que exista o pueda existir
entre el Ministerio.y el celibato y otra cosa es hablar de la necesidad que los
pueda encadenar el uno al otro. Es decir, puede haber razones que
aconsejen el que los ministros de la Iglesia sean célibes. Pero con tales
razones no se demuestra que todos los ministros de la Iglesia tengan que ser
necesariamente célibes. O dicho de otra manera, esto equivale a
preguntarse si en realidad es mejor para la Iglesia que exista una sola via de
acceso al Ministerio (la aceptacion de la ley del celibato); o si es mejor que
existan dos posibles vias de acceso a ese mismo Ministerio: el celibato y el
matrimonio. Ahora bien, planteado el problema en estos términos, no se
ve que exista una argumentacion que pueda probar de manera definitiva
que, efectivamente, es lo mejor para la iglesia, en cualquier hipdtesis, que se
mantenga como Unica via, de acceso al Ministerio la obligacion de la ley del
celibato, tal como existe en la actualidad. Como tampoco se ve que exista

una argumentacion segun la cual se pueda demostrar que los ministros de la
Iglesia tienen que ser necesariamente celibes.

10°.- Por otra parte, el motivo fundamental que se aducia en la
antigliedad, para defender la continencia de los clérigos (lapurezalegal del A.
T.), es un argumento que nada tiene que ver con los planteamiento del Nuevo
Testamento. Es mas, por la carta alos Hebreos sabemo que cualquier posible
forma de entende el sacerdocio en la Iglesia, se ha de tomar del hecho de
Cristo y no del sacer docio del Antiguo Testamento.
11°.- Si es verdad que la autoridad eclesiastica tiene derecho a
establecer deter minadas condiciones de admision al Mi nisterio, también es
|cierto que esa misma autoridad tiene la obligacion de proveer a todas las
Iglesias, en todos los rincones del mundo de los ministros necesa rios para la
atencion espiritual de los fieles. Ahora bien, si se da el caso de grupos o
. comunidades de cristianos, que no estan debidamente atendidos porque no
hay ministros célibes que los pueda atender, es claro que la autoridad
iieclesiastica tiene entonces el deber de ordenar a quienes puedan ejercer el
Ministeri aun cuando se trate de personas casada Es mas, desde el punto de
vista teoldgico no se ve inconveniente para que pueda seguir ejerciendo el
Ministerio quien ha contraido matrimonio aun después de ordenado.
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El problema secundario aludido es, dicho resueltamente, el
celibato: opcional, por supuesto.

Parecio bien al grupo de Madrid que la reflexion con la que os voy
a entretener se aireara ante todos y si 0s merece la pena manifestarais
después vuestra opinion al respecto, positiva 0 negativamente, quitando
0 poniendo.

Como fui yo quien hizo la sugerencia, fui encargado de ampliarla
un poco mas y aqui estoy.

El' Movimiento MOCEOP surgid6 hace ya algin tiempo
levantando la bandera del celibato libre, opcional en la Iglesia; como algo
no inherente, ni siquiera como oportuna concomitancia con el ministerio
pastoral de los curas. Entre otras razones, porque semejante vinculacion
y simultaneidad obliga de hecho a que el carisma del celibato tenga que
darse en aquellas personas que sin él pueden perfectamente realizar lo que
tal ministerio realiza hoy en la Iglesia. Este movimiento tiene como la
conciencia de que ni la misma jerarquia eclesiastica puede vincular por ley
positiva ambas realidades: sacerdocio-celibato. Podria quiza recomen-
darlo, intentar crear las condiciones para que florezca la simultaneidad,
incluso desear que por razones particulares de una concepcion desde
luego ya discutible del celibato del sacerdocio fueran unidas ambas
COsas... pero nunca, se piensa, llevar sus deseos a leyes.

Tal ley del celibato obligatorio podria llegar a hacer creer que lo
que es una mera Optica estratégica, 0 una mera conveniencia pastoral
fuera elevada a connatural, a esencial, a plan de Dios, a ley divina.

Durante muchos siglos, ciertamente, ha habido una tranquila
posesion de la union indisoluble de sacerdocio-celibato. Semejante statu
quo ha sido normalmente observado con mayor o menor brillo, elegancia
y credibilidad publica en la Iglesiay en la sociedad. Las «defecciones» eran
0 minoritarias o simplemente eso, defecciones individuales corregidas,
curadas o drasticamente amputadas. Asi, siglos. Hasta practicamente
ayer. Sin duda, podemos decir que la inmensa mayoria de los no-célibes
hoy, los que hemos abandonado el celibato, estuvimos habitando y
viviendo dentro de ese statu quo serena, profunda y felizmente hasta
estos Ultimos afos.

En efecto, son numerosos los que dejaron libremente su celibato
y con mayor o menor libertad optaron por una vida matrimonial. Tal
opcion no significa de suyo ningin menosprecio de una existencia célibe,
ni tampoco se tiene la conciencia de haber rebajado la calidad de su vida
personal. Sin embargo, no merece la pena ni siquiera entretenerse ahora
en la verdad de estas afirmaciones.
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En nuestro empefio de seguir viviendo como creyentes enJesus,
de seguir empefiados en establecer el Evangelio en nuestras vidas y, un
poco también en la vida de los demas, vitalmente descubrimos que el
«celibato si-celibato-no» es un problema absolutamente secundario y
artificial. EI mundo, nuestra sociedad, nuestras vidas estan ante desafios
perentorios ante los que la comunidad cristiana y la fe de cada uno han de
responder estructural y personalmente con soltura y competencia a la
altura de las circunstancias. Y desde luego, el celibato no es una condicién
ni un ingrediente de esta capacidad de respuesta ni garantia infalible de
una eficacia mas cualitativa.

Habra que insistir, pues, con toda nuestra sagacidad, teson y
lucidez en plantear otras «guerras» y en otros frentes.

Si un dia parecid objetivo primordial y todavia hoy sigue siendo
importante luchar por el celibato opcional, por la separacion de celibato
y ministerio pastoral, yo personalmente y quiza algunos mas conmigo,
creemos que el que califiguemos de secundario este problema vy
prosperara de hecho tal postura en la Iglesia, conseguiriamos de hecho el
que prosperara la opcionalidad y dejara de ser factor selectivo para
mantener o rechazar a los candidatos al ejercido del ministerio pastoral
hoy atribuido discriminatoriamente tan so6lo a los célibes.

Creo, pues, que es mas urgente y también mas exigente que, sin
abandonar del todo la lucha por el celibato opcional, precisemos de
modo nuevo nuestros objetivos en los que en parte, s6lo en parte,
coincidimos con otros movimientos de la Iglesia actual. Yo propongo,
por tanto, que MOCEOP -no se trata de cambiar los nombres ni las
etiquetas por el momento- apriete filas y gaste sus mejores energias en
luchar por un nuevo tipo de comunidad cristiana: mas participativa, mas
libre, mas responsable, mas sencilla, mas pobre, mé&s democréatica, mas
elocuente.... En este tipo de Comunidad, el celibato opcional serd,
ciertamente, un carisma inestimable; pero también lo sera el del
matrimonio en aquellas personas que asuman el ministerio sacerdotal u
otros ministerios. Ningln carisma tiene por qué ser ni tnico ni el mejor.

La jerarquia catdlica, sin duda, un dia se plegara a la fuerza de los
hechos y entonces, tras un rudo proceso de autoconvencimiento,
reconocera que los designios de Dios hablan en favor del celibato
opcional. Ciertamente, muchos sufrimientos que todos conocemos, asi
como estas mismas luchas del MOCEOP y otros movimientos
semejantes no habran sido inGtiles a la postre. Pero ni siquiera entonces
queremos que tal cambio de postura jerarquica sea una victoria que se nos
atribuya.

Yo creo que cuando el celibato deje de ser considerado condicion
indispensable, porque, al tiempo que precioso carisma, se admite el
refuerzo del sacerdocio no-célibe, la opcionalidad triunfard como lo
mejor para la Iglesia. Segun mi punto de vista, este objetivo de la
opcionalidad vendra mas deprisa si cambian las evidencias, muchas de
ellas auténticos prejuicios, sobre la comunidad cristiana, sobre su
constitucion, sobre su razon de ser, sobre su estructuracion. Una vez mas,
los hechos reales que se vayan dando en la linea de la pacifica e inteligente
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remodelacion de las iglesias locales, contribuirdn a que la victoria
secundaria de que haya ministros célibes y no célibes sea elevada a postura
oficial. A mi personalmente me gustaria que fuera lo suficientemente
pronto para que lo vieran mis 0jos y los ojos de muchos amigos; aunque
espero que a pesar de no pocos signos pesimistas de parte de los poderes
eclesiasticos, un dia no lejano sera realidad

Lo que hoy es tan sélo un objetivo de lucha, una vigorosa
promesa. Una vez mas, esta Iglesia jerarquica tendra que reconocer que
tampoco entonces la iniciativa surgio de sus filas.

En fin, celibato opcional, por supuesto; pero es mas importante
y definitivo que luchemos porque se vayan dando casos de comunidades
eclesiales que pospongan este problema a segundo término o lo vayan
resolviendo facticamente en la linea de lo que decimos, asi como
poniendo todo el acento en revigorizar con todo tipo de personas el
trabajo profético litdrgico y testimonial en los que cada cual contribuya de
acuerdo con su fe y su afan, su competencia y su credibilidad. Esto sera
verdaderamente el factor del cambio que apetecernos y consideramos
COmo oportuno y necesario.

Que estas ideas sirvan, sin ruptura alguna con el origen y el pasado
de MOCEOP, como una convocatoria a una discusion constructiva de
cara a precisar mejor nuestros objetivos futuros, de cara a una mejor
configuracién de nuestro movimiento y sus posibilidades de aqui en
adelante. Vosotros tenéis ahora la palabra.
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CARLO CARRETO

Con la distancia de los afios vuelve a mi mente aquel bautismo
administrado en la lejana tierra africana, tan rico en fe y madurez humana
y tan pobre por el irracional ayuno eucaristico.

Y, mas que antes y con mayor energia, me repito: ;Por qué?

Precisamente hoy que tenemos a un papa como Woijtyla, tan capaz de
entusiasmar a los casados cuando habla del mismo amor conyugal como
experiencia del amor de Dios, tenemos que ver a la Iglesia, a su Iglesia,
anclada adn en su pasado, superado infinitamente por la realidad de hoy
tan universal, tan radical, tan explosiva.

Me pregunto: ; Temeria el papa Wojtyla ordenar sacerdote a su amigo
sindicalista Walesa y hacerle capaz de celebrar la misa entre sus obreros?

Oigo decir: en Polonia hay muchos sacerdotes célibes; no hay
necesidad de ordenar a casados... Es verdad... Pero ;se puede decir lo
mismo del Brasil, de los paises africanos?

He visto comunidades esperando meses para tener la Eucaristia.
¢ESs justo?

Pero, ademas, esta la nota dolorosa, la verdadera, la que ofende a
toda una categoria de hombres.

Tener miedo de ordenar sacerdote a un casado significa, en el fondo,
no tener confianza en el estado matrimonial; significa, y es una verdad
sacrosanta, dar en la Iglesia laimpresion de que el celibato es el verdadero,
el Unico estado de perfeccion.

Y eso es falso. Eso es un tabd.

SE QUE TOCO un tema delicado.

Sé que algunos se escandalizaran. Pido perddn, pero no puedo callar.
Y, ademas, hablo como célibe; por tanto, con los papeles en regla, y me
precio de proclamarlo.

Os he dicho, y lo repito, que el Sefior me ha pedido que reciba este
carisma de la virginidad, y cuando le doy gracias por el don que me ha
otorgado lloro de alegria.

Soy feliz en la soledad de mi celda. EI es mi almohada, mi intimidad, mi
plenitud, mi esposo.

Pero no puedo soportar que se insinle en la Iglesia que mi estado es
«especial», una especie de perfeccion. No; la perfeccidn esta en la caridad,



no en el celibato.
iCuantos esposos he encontrado mas ricos que yo en amor, en el don de
si, en la oracion, en la union con Dios!

Es un horrible tabl del pasado juzgar a los hombres por su estado
civil y no mirar lo que cuenta: la fe, la esperanza, la caridad.

Y en esto no es el celibato lo que cuenta, como no es el matrimonio
lo que puede incidir.

Hemos llegado al absurdo de proclamar: «No hay vocaciones
sacerdotales», cuando de vocaciones esté lleno el mundo y lo estan las
iglesias.

Desde luego, no encontraréis ya vocaciones de «seminarios de ayer»,
pero podéis encontrar cuantas querais en los «<seminarios de hoy” que son
los movimientos, COMO las comunidades de base, la Accion Catolica,
los grupos; es decir, en todas aquellas comunidades eclesiales que siguen
en serio el camino de la fe y no distinguen a los hombres por una cosa tan
intima como es la del celibato, de la que no se debia susurrar o hablar por
pudor o discrecion.

En vez de abrir de nuevo los seminarios menores, verdadero baldon
educativo y altimo intento de influir en los jovenes lejanos de la verdadera
libertad de los carismas que sélo Dios da, la. Iglesia deberia dejar que los
jovenes se formaran en el &mbito de la vida parroquial, pero sobre todo
en las comunidades de fe y de oracion.

El joven en este ambiente, que «no es del mundo, pero que esta en el
mundo» (cfjn 17,11.14), encuentra su vida, descubre su carisma, camina
con los hermanos en la fe y en el amor, sirve a la comunidad con su
compromiso, se casa 0 no se casa, de acuerdo con la llamada.

Entonces, cuando en la comunidad surge la necesidad del sacerdote,
el obispo escoge dentro de una gama mucho mas amplia que la de los
célibes de costumbre.;Hay en el Evangelio algo en contra de este modo
de proceder? ;Es tan extrafio pensar que vuestro padre pueda daros la
Eucaristia?

LOS QUE PERMANECEN atados al pasado suscitan algunas
dificultades. Voy a hablar de ellas.

La primera es la concepcion del sacerdote «para todo.

Se dice: Si el obispo ordena sacerdote a un casado, ;cOmMo puede éste
ocuparse del bien coman con la libertad de un soltero? Comprometido
en sus deberes profesionales y familiares, ;cOmo puede interesarse por
los catecismos, las funciones, de toda esa babildnica actividad parroquial?

Es verdad. Si la comunidad es una comunidad de muertos, una
comunidad que lo espera todo del sacerdote, que descarga sobre €l todo
el peso, imposible sofiar con un cambio. Seria fatal.

Pero si la comunidad es una comunidad viva, en la que la catequesis
la hacen las madres y los padres,y donde cada uno tiene su tarea de
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apostolado, ;qué le corresponde al sacerdote?

Exactamente lo que dice la Iglesia primitiva después de la institucion
de los didconos: «A nosotros... dedicarnos a la palabray a la oracién» (cf
He).

Pero la dificultad principal es otra; la verdadera, la que ha llevado
fanaticamente a la Iglesia a transmitir a los célibes la autoridad: el
beneficio parroquial. Si, el beneficio parroquial.

Puede parecer extrafio, ligeramente venal; pero...

He oido decir: Ya es duro mantener al sacerdote; figuraos lo que
ocurriria si tuviésemos que mantener también ala familia del sacerdote...,
comprendidos los sobrinos.

El argumento corta por lo sano. El solo recuerdo del nepotismo
imperante en el Medievo a todos los niveles, especialmente los mas altos,
hace que se desalienten los innovadores.

No; aceptemos el mal menor; contentémonos con célibes, aunque
sean escasos... y contrahechos.

ES DESPLAZAR el problema. El verdadero problema no es un
problema de vocaciones, sino un problema de comunidad. Si tenéis una
comunidad de holgazanes, que lo espera todo del sacerdote, es justo que
lo pague y que siga en el nimero de las iglesias muertas, viviendo solo el
domingo un cierto culto para hacerse la ilusién de que asi no se termina
en el infierno.

Pero si tenéis una comunidad viva, en la que cada uno aprende, con
el bautismo, a comprometerse como si fuese sacerdote, es posible
también renunciar al beneficio parroquial o, mejor, que el beneficio
parroquial subsista, pero para los pobres, no para el sacerdote.

El sacerdote, como todos los demas, aprende a vivir de su trabajo.

Siyo fuera obispo, ordenaria s6lo a hombres econémicamente libres.

El paso que hay que dar es realmente un paso de gigantes. En efecto,
cuando el sacerdote no pida a las comunidades, sino dé, como hacia
Pablo, el clima cambiard del todo y se anunciard el Evangelio no
basandose en estipendios y propinas, sino bajo la mocion del Espiritu.

Por lo demés, los militantes de Accidn Catdlica, las comunidades de
base,, los incansables misioneros de la Renovacion, los miembros del
Voluntariado, ;0s piden estipendio cuando trabajan, organizan
encuentros y se pasan la noche en las multicopistas?

Si entre los laicos tenéis el ejemplo de cristianos capaces de ganarse el
pan y de consagrar las horas libres a la parroquia, ;por qué no han de dar
el mismo ejemplo los pastores?

Y, recordémoslo bien: si alguien tiene demasiado que hacer y no le
queda tiempo para ganarse el sustento, el verdadero motivo es casi
siempre que exagera o, peor, que se estd convirtiendo en peligroso
acaparador.



Como Pablo, que, sin embargo, era acérrimo defensor del servicio a
la Iglesia, cada uno de nosotros deberia vanagloriarse de no ser pesado a
las Iglesias, como él, que trabajaba para dar ejemplo.

Y si hacia o aconsejaba una colecta, como lo hizo para ayudar a
algunas Iglesias empobrecidas por una carestia, era ciertamente en casos
particulares y ocasionales, no para conseguir beneficios.

Si, confesémoslo claramente: el verdadero peligro para las Iglesias
son las riquezas, las propiedades, auténticos insultos a la pobreza de
Cristo y verdaderas trampas para los cristianos.

Los beneficios vuelven envidiosos, alejan del impulso primitivo del
Evangelio y..., o que es peor, es preciso defenderlos con los métodos del
mundo, lo que significa: compromiso, capitalismo, usuray... cosas peores
aan.

CUANDO DESPUES del pontificado de Pio XII vi vaciarse los
seminarios y noviciados, quedé literalmente espantado. Luego, como
invita Jesus a hacerlo en tales casos, me puse a rezar.

Entonces me parecio comprender, al principio confusamente y luego
con mayor claridad cada vez, que en un fendmeno de tales proporciones
debiamos mirar si no habia en el fondo algo que Dios queria decirle a su
Iglesia.

No se trataba de este o aquel seminario, de esta o aquella region. Se
trataba de todos los seminarios; toda la Iglesia se veia acometida por el
mismo problema.

Cuando pienso que mi cardenal pasé diez afios de fatigas -jy qué
fatigas!- y desangro a la didcesis para ,construir un seminario que parecia
un complejo turistico para verlo completamente vacio apenas quedd
acabado, me decia en mi incurable simplicidad: «0 Dios se burla de
nosotros 0 es gque quiere darnos una leccién que no olvidemos
nunca.

¢Y qué decir cuando he visto seminarios nuevos y vacios, como en
Rovigo, Bolonia, Santo Lussurgiu, Asis, Vicenza y en bastantes diocesis
del mundo de habla hispana?

No creo que el Sefior estuviera burlandose de su iglesia. Queria més
bien decir, de una forma un tanto enérgica, que era preciso cambiar la
estrategia de las vocaciones.

Porque es inconcebible creer que Dios vaya a dejar a su Iglesia sin
sacerdotes.

Seria una grave falta de fe. No olvidem&s que el sacerdote esta ligado al
misterio eucaristico y que yo no puedo quedar sin Eucaristia.
¢Entonces?

Entonces estoy convencido “de que el cierre de los seminarios de
otro tiempo» era solo un problema de «organizacion», debido a la
estrategia imprevisible del Espiritu.
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Dios tenia ya en su mente los nuevos seminarios..., los de hoy.

¢Cuales son?

Yo los conozco un poquito por haberlos vivido dentro, por verlos
nacer continuamente y desarrollarse con fortuna; pero nunca se me
hubiera ocurrido que eran tan importantes.

Ahora si que creo. Los seminarios de hoy son los movimientos que
nacen en la Iglesia.

Meédicos, maestros, empleados, ingenieros, artistas... cuantos,
cuantos y cuantos en la Iglesia de hoy han madurado en su corazén el
carisma de sacerdote, de servidor, de pastor...

Y a ninguno se le ocurriria, ser sacerdote para hacer carrera, para
obtener un beneficio, para hacerse servir por los demas.

Es un hecho.

Si 0s lo digo es porque he probado, he preguntado, he hablado, he
escuchado. En la Iglesia no faltan sacerdotes; no digéis esa gran mentira:
«faltan sacerdotes” no es verdad. Faltan los célibes, pero no faltan los
sacerdotes.

¢Pero acaso es pecado no ser soltero?

¢Es un defecto de la naturaleza humana?

El sacerdocio es un servicio, y este lo puede desempefiar tanto un
soltero como un casado. La eleccion toca al obispo. (No es mejor que
pueda escoger entre un nimero mayor de candidatos? (No es una
ventaja?

Lo que importa es que escoja no entre quien busca un beneficio, sino
entre voluntarios al servicio de la comunidad; entre los que saben dar, no
entre los desocupados o los que no tienen qué hacer.

Y si esos inmensos seminarios que habéis construido os dan lastima
al verlos tan vacios, os sugiero que hagais una cosa: ante todo, no los
vendais; todavia pueden servir, pero... de otra manera.

Cuando pensé escribir este libro, como siempre, busqué un lugar de
paz en el que poder orar y trabajar en silencio. Encontré un viejo
convento dominico en Taggia, en el mar Ligur; una casa estupenda,
inmensa, a propdsito para cientos de religiosos que hoy ya no existen. Los
supervivientes, un grupo vivo e inteligente, han tenido el mérito de no
liquidarlo, sino de infundirle vida. Toda la costa lo aprovecha. Es una
constante sucesion de cursos de oracion, de convivencias, de retiros.
Sobre todo se ha convertido en la sede de los Cursillos de Cristiandad, que
hacen de aquel lugar encantador la sede de sus encuentros y de sus
oraciones. jAlgo maravilloso!

Si en otro tiempo habia en aquel convento cincuenta dominicos, hoy
son cientos de otros «dominicos” vestidos de laicos, pero que viven el
mismo misterio de Cristo en sus casas, dilatando y multiplicando la
eficiencia del viejo convento, que se ha vuelto joven, fresco y vivo como
antafio.



UNA ULTIMA COSA, puede que la més seria. Al menos es la que me
ha movido a escribir sobre este problema. No me gustaria que nadie se
molestase; y, sobre todo, no quiero hablar al tuntun.

Es el problema del celibato.

Para mi constituye un sufrimiento. No hay dia que en mi celda de
monje no me entere de la agonia de sacerdotes que vienen a llorar las
contradicciones de un celibato mal entendido, mal soportado, mal vivido.

No esta muy difundido en la masa de los sacerdotes de hoy el
sacerdocio virginal, mistico. Envueltos en la actividad farragosa de una
parroquia, en ccetacto tan facil con mujeres, casi sin oracion personal, a
menudo ricos y acomodados, no pueden soportar un celibato
“ministerial».

En la manera coman de vivir hoy el sacerdocio en las diocesis, diria
que el verdadero celibato: mistico, gozoso, exultante, creativo, es una
excepcion.

¢Pero como se las arregla la Iglesia para no verlo?

¢Como se las arreglan los obispos para soportar semejantes
ambigiedades o, por lo menos, semejantes desastres de hombres,
agobiados por el peso de un celibato solo juridico?

Sin embargo, se sigue.

No se hace otra cosa que hablar de reclutamiento de vocaciones,
siguiendo caminos que han dado experiencias tan amargas. Las diocesis,
precisamente las que han construido seminarios descomunales, en lugar
de preguntarse cOmo es que, después de tanto esfuerzo y de tal dispendio
de dinero, el Sefior ha premiado tan poco sus fatigas, haciéndoles gustar
la tristeza de unos locales inmensos vacios, que sélo albergan un escuélido
grupo de candidatos, han comenzado a discutir si convenia o no abrir de
nuevo los seminarios menores.

¢No es un desatino todo esto? ;Es que la profecia ya no es familiar en
las diocesis?

¢Y qué decir de quien centra todas sus energias en el hecho del paro
de los jovenes, en sus dificultades para instalarse en la vida, para reunir
grupos de inseguros y de chicos que no saben qué hacer, que se acercan
al seminario sobre todo para resolver sus problemas de estudio y
frecuentemente de pan?

«Algo quedard», piensan ellos, que, sin darse cuenta, explotan la
pobreza, intentando de mil maneras reunir algin elemento para
demostrar la vitalidad del seminario y no verse obligados a confesar el fin
de un sistema.

Por mi parte, deseando ver claro en esta cuestion, he ido a convivir
por algun tiempo con los futuros candidatos al sacerdocio, con esos
escualidos grupos de estudiantes de cuarto o quinto afio de teologia, en
los que se cifran todas las esperanzas para resolver el problema de las
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vocaciones...

Pues bien, precisamente a su lado me he decidido a escribir estas
cosas.

Esos pocos son los que me han convencido de que es equivocado el
camino que seguimos. Ellos, que estan en crisis; ellos, que confiesan su
malestar por tener que escoger. Y su malestar no se refiere ala aceptacion
del sacerdocio; se refiere a la aceptacion del celibato.

Hay tristeza; a veces, ambiguiedad.

No; dado el modo en que esta organizada hoy la cristiandad, en que
se vive la oracion en las casas religiosas, la vida comoda de los cristianos,
el celibato mistico es s6lo una hipdtesis muy rara y ciertamente
insuficiente para el enorme nimero de sacerdotes que la Iglesia necesita.

Si, estoy convencido. Dios mismo ha vaciado los seminarios, porque
quiere otra cosa. Y esa cosa hemos de buscarla con sencillez de corazon
y libertad de espiritu.

Sobre todo pienso que Dios no quiere ya célibes a la fuerza.

Creo demasiado en el celibato para verlo reducido a algo tan
lamentable.

Y para salvarlo, no hay mas que un modo: dejarlo como opcion libre,
impetrandolo humildemente como don de lo alto, como carisma que
solo el Dios de lo imposible sabe dar.

El dia en que se haya liberado la eleccion y sea posible el sacerdocio
en todas las direcciones, aumentaran los célibes, porque tendremos la
prueba de que la Iglesia no cree en si mismay no se atribuye, como hace
poco, la capacidad de hacer célibes, sino que los espera solamente de
Dios.

Y si la gracia ha de ser tan abundante que produzca en la Iglesia la
maravilla de un nimero de célibes suficiente para el servicio del
sacerdocio, s6lo nos queda entonar el Magnificat; pero jamas hemos de
volver a pensar -es algo basico para la espiritualidad del matrimonio- que
por el hecho de casarse nos transformamos en cristianos mediocres.

DOS PALABRAS MAS para cerrar este capitulo, que, por su
franqueza, puede haber atemorizado a alguno.

No me hago ilusiones.

Conozco a la Iglesia desde mi adolescencia. Desde que la bondad de
Dios me llamo a seguir a Cristo, no he tenido mas suefio que servir al
Cuerpo de Cristo que es la Iglesia. Sin vanagloria, puedo afirmar que
pocos misioneros han hecho mas kilometros que yo. He recorrido
carreteras y carreteras para llegar incluso alas aldeas mas pequefias y a las
parroquias perdidas entre las montafias.

He trabajado en los movimientos internacionales y he visto todos los
continentes.

hi>ediviind Fynm i



He entrado en los conventos y seminarios para conseguir cuanto
podia.

No he recorrido el mundo para hacer turismo, sino Unicamente por
la alegria de orar en las asambleas litlrgicas y tomar parte en lo que agitaba
ala Iglesia.

Lo repito; no me hago ilusiones y comprendo el alcance de la
propuesta que he tenido el valor de hacer como miembro de la Iglesia.

Laverdadera revolucidn se hara desde la base, desde la comunidad de
fe, desde las comunidades que estan habituadas a leer la Palabra, por las
comunidades que siguen un camino de fe y que, en su madurez y con su
equilibrio, adquieran el habito de indicar al obispo los futuros candidatos
para el servicio litdrgico.

Es algo fatal, pero que han de madurar con cordura los pastores,
habituandose cada vez méas a vivir con comunidades de oracion en los
puntos mas alejados de las catedrales, en medio de los obreros y de los
campesinos.

El proceso de transformacion comenzara justamente en las
comunidades de base y en los paises africanos, asiaticos, en América
Latina, donde hace tiempo las comunidades estan sostenidas en la fe por
los laicos, y no por sacerdotes, habituados ya a llegar en el Gltimo
momento para el culto y no para la evangelizacion, que no tienen tiempo
de hacer, devorados como estan por la prisa de... decir misa.

Y si queréis un consejo, especialmente hoy, cuando los hombres se
han vuelto sumamente sensibles al testimonio, a la verdad, al servicio
gratuito..., haced que el dinero desaparezca completamente de las
relaciones con las cosas sagradas.

Serd un modo Unico y radical de no tener necesidad de que los
cristianos funden bancos y de caer bajo la servidumbre, aun sin quererlo,
de los potentados.

Y si alguno os cita la palabra de Dios sélo cuando le conviene,
sosteniendo que incluso el apostol Pablo defendi6 el derecho a vivir del
altar, no temais responderle que han pasado dos mil afios desde entonces
y que el mundo moderno, con su técnica y madurez, sabe encontrar
cuanto necesita la comunidad sin humillarla hasta el punto de que un
sacerdote cobre por una misa o por cualquier otro rito litrgico.

iPor lo menos dejaréis a salvo la dignidad!

¢Es que no advertis laincongruencia, y amenudo la sordidez venal, de
una sacristia o el modo irracional de
llevar la administracion regular de
una parroquia, envuelta en el
misterio?

¢No se 0s antojan cosas de otro
tiempo?
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La verdadera
revolucion

se hara
desde

la

base,



La fecha de la
Asamblea

no esta
equivocada.
De esta
asamblea han
pasado 31 anos

y_

¢Dbonde han
guedado
aquellas
llusiones?

La involucidn
eclesial durante
los ultimos

30 anos es
evidente.

Conocemos a
algun sacerdote
asistente a esta
asamblea que
hoy es obispo...
Ha olvidado
totalmente sus
luchas del 69.
iVivir para
* ver...!

Celibato

He aqui algunosfragmentos de la mociones
aprobadas en aquel entonces....

MOCION SOBRE EL TRABAJO

Reafirmamos que el sacerdocio ministerial no debe llevar al
sacerdote a formar una clase social aparte. Debe ser liberado del
estado clerical, erigido en casta...

MOTIVACIONES

Queremos que el sacerdote trabaje sus ocho horas diarias a
fin de ganarse asi su manutencion personal y, eventualmente, la
de su familia...

MOCION «CELIBATO»

El problema del celibato de los sacerdotes se halla planteado
ya publicamente. Este planteamiento responde a un esfuerzo de
verdad y autenticidad de vida...

Nuestra reflexion se encamina a revisar, no el sentido del
celibato, sino Unicamente su caréacter de ley obligatoria y las condi-
ciones en que es practicado por los sacerdotes de la Iglesia latina.

QUEREMOS

a) que el caracter obligatorio del celibato sea discutido ofi-
cialmente a nivel de las asambleas episcopales o de otro estilo,
incluido el Sinodo;

b) dar a conocer nuestra solidaridad entre sacerdotes casa-
dos y sacerdotes célibes;

c) trabajar para asegurar a los sacerdotes casados que lo de-
seen un puesto justo dentro de la comunidad cristiana;

d) buscar, junto con todo el pueblo de Dios, una nueva si-
tuacion sacerdotal basada en la libertad de eleccién del estado de
vida.

(PastoralMisionera n° 6, 1969. Pag. 21ss)
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Comenzamos este ca p itiyio

covld tewwa, e\kjvmri)e\amor a b Iglesia
que José Liyis Cortés siypo Iransmitk en smlibro
«lAi Sefior como Dbs mavia»

la Iglesia que yo quiero.

POESIA.
/x>r Pedro Barsimon deicBarca

LA IGLESIA QUE YO QUIERO NO TIENE CAMPANARIO :
LAS PALOMAS SE ENCARGAN DE AVISAR A LA GENTE .
les dicen : /Buenos dias / .£<9 vida sigue viva y
¢ Vamos a celebrar/o con un poco de vino ? "

LA IGLESIA QUE YO QUIERO NO NECESITA TEMPLOS >
SIEMPRE HABRA UN B4RQUE LIBRE O, SI LLUEVE, UNA CASA
DONDE LOS CORTINAJES NO IMPIDAN VER LA LLUVIA
CDONDE LA LLOVIA PUEDA ASISTIR A LA MISA).

LA IGLESIA, LA QUE QUIERO, NO NECESITA "POSMAS",
Si ESTOV VIVO, Sl PIENSO, SI SIENTO TANTAS COSAS,
NO HAY QUE PONER BARRERAS, SINO DECIR A TODOS
QUE NO DEBEN SENTARSE ANTES DE HABER LLEGADO .

/ CLARO QUE EN ESTA (OLES/A HABRA TAMBIEN UN PAPA/
pero un para casero, con HB*ntunflas de pafo;
M ~s PAPUCHI QUE R\PA MAS SANTO QUE "SANTISIMO"
y SI SE LLAMA PePE QUE NO LE LLAMEN PiO .

LOS OBISPOS, LOS POBRES, SUELEN SER ©OENTE BUENA.
Si NO FUERAN OBISPOS YO CREO QUE SERIAN SANTOSI
PERO, CLARO, LES DICEN QUE /CUIDADO/ y QUE /'0JO/
Y LOS POBRES ACABAN MEANDO FUERA DEL TIESTO .
EN LA IGLESIA QUE DIGO QUE YO QUIERO QUE SEA
OCUPARAN LOS CARGOS GENTE CON EXPERIENCIA
EN LO QUE SIGNIFICA AMAR Y SER AMADO.
Sin amor, z de que sirve la superortodoxia ?

IMAGINO una ISLESIA QUE ME QUIERA Y COMPRENDA
POR. QUE A ECES ME CAIGO, POR QUE A VECES ME ESCONDO...
/ Rara que todo el tkmpo te manden y te prohiban
CASlI ES MEJOR MORIRTE SIN QUE TE ECHEN EL A<5UA /

POR ESO &5 QUE MI IGLESIA VA SIEMPRE POR DELANTE.
NO SE DEDICA SOLO A DECIR ; "«ASTA AQUI " .
Si Hfc DE DECIRLO TODO, LA IGLESIA QUE yo QUIERO
RESULTA HASTA IMPRUDENTE C PORQUE SE FOA DE P/0OS)
¢ PUES QUE TEME LA IGLESIA ; QUEDARSE -SIN RIQUEZAS ?
¢(PERDER SU PODERIO ? ;QUE SURJAN MIL HEREIJES ?
/ HAY OTRAS HEREIJIAS QUE SON MUCHO PEORES,
COMO ESE TENER MIEDO A PERDER TANTAS COSAS /
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NO IMPORTA QUE LA IGLESIA TENOA LA FE MUV FLOSA '

MIENTf*AS BUSCA V PREGUNTA VA POR EL BUEN CAMINO .

LOS SISTEMAS Te&DiCielCOS TIENEN EL. ORAN PELIGRO

PE HACERNOS CREER QUE PIOS ES UN LIBRO OE TEXTO

la iglesia ie puede ue se equivoque/
QUE MO ACIEE{TE a VE% CL O GOMO ES PE SRKNPE 10S;
PERO SERI UNA IGLESIA DONDE CABREMOS TOO0OOS

y HASTA PROBABLEMENTE ESTEMOS TAN/ A. SUSTO

LA IGLES/A QUE A\E GUSTA, LA IGLESIA QUE VO QUIERO/
ES ALGO/MUX SENICILLO/ COSA PE GENTE FDBRE .

NO SE TRATA C?E IR SUCIOS, QUE TE HUELANI LOS PIESES,
PERO TAMPOCO ES ESO PE IF, SIEMPRE PE DOMINGO -

M1 IGLESIA NO SE ENGOLA NI ANDA CON PERIFOLLOS ;
TIENE HUMOR, CUENTA CHISTES. LA MITAD PE LA MISA

SE LA PASANI RIENPO/ HASTA QUE EL CURA DICE
" T/at6 ;ya, fie/es &/znas, qQue esto es un cacioncteo

Es>0Si : COMO EL MUNDO NO ES TODAVIA ELCIELO/
LA IGLESIAQUE VO QUIERO ANPA DE CATACUMBAS -
$1 TUVIERA DINERO O INFLUENCIAS O AMIGOS
TOCO SERIA DISTINTO o PERO MEJOR QUE NO.
Cuna vez dicto uno : " 4/ menos tener aifo
para dar a ios pobres 0 hacer nuestras campanas... "
y los posres pioeron : "Quien socorre a /os pobre&
es ponqué Nno es tan pobre " v "Si es rica no es libre

"Una m ierda c/e lglesia , diran los entendidos .
No SE . yo SIEMPRE PIENSO QUE SI A CUALQUIER PERSONA
LE QUITAMOS LA ROBA, LOS OROS V LOS TITULOS
SE QUEPA EN MUV POQUITO, PERO BUENO V AUTENTICO

USTEDES ME PISCOLPEN SI PIGO LO QUE SIENTO
QUE PUTAS, MARGINADOS BORRACHOS, PECAPORES,
MARICAS, PROG6ADICTOS V GENTE DE ESE ESTILO
SERAN LOS FUNDAMENTOS DE MI QUERIDA IGLESIA
PORQUE ELLOS SON EL BARRO, SON ESOS BAJOS PONIDOS
LA CARNE VIVIA DEL HOMBRE ESTA M-ZSiS CERCA <>

POMPE .
PESPE AHT —DESNUDOS, LIBRES- LAINVOCACIdN AL WDRE
ES MAS NECESITADA ; PIOS NO & UN O0OIOS PE LUJO
y EL AMOR PUEDE DARSE AV*S PURO ENTRE LOS HOMBRES
PORQUE SE VEN ENTEROS, SIN BALS*AS FATUIDADES .

XA SE QUE A MUCHA GENTE LA IGLESIA QUE VO QUIERO
NO LES GUSTA NI PIZCA - HABRA QUEDIALOGARIO ~
PERO «QUE NIO NOS DIGAN QUE EL CIELO VIA A SER LUEGO
COMO ESTA POBRE IGLESIA,ISQUE SABE TANTO A POLVO
PORQUE AS7 ES «QUE NO VIAN A SACAR NI PARA PAGAR
A LA SENORA'DE LOS LAVABOS

AM E NI

JESUS
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El autor de este articulopublicado en Alandar en 1994

ja esta conJesUs Resucitado.

a Iglesia del futuro, que yo entreveo, podria ser asi: El

estamento clerical desaparece, se forman comunidades por doquier,

finalmente son presbiteros hombres y mujeres célibes, hombres y

mujeres casados. Asi aparecera ante el mundo la Iglesia, como
sacramento universal de salvacion, que hoy no aparece.

El pueblo de Dios sera todo él corresponsable, incluso en las
decisiones mas importantes que convenga tomar.

LaJerarquia se harad pequefia, servidora, sierva, humilde, toda ella
servicio de la fraternidad y desapareceran del horizonte los titulos y los
honores mundanos, con los que hoy se rodea. Las diocesis serdn mas
pequefias, mas humanas donde las relaciones fraternales resplandezcan,
que hoy no existen, lamentablemente. Ya no habra «el clero», habra
hermanos de todos los estados, ejerciendo el ministerio presbiteral.

La comunidad, las comunidades cristianas y los cristianos se
meterdn en el mundo, que el Sefior quiere salvar, como un «fermento»,
como una fuerza, que llega de lo alto y, en la vida publica, daran todos
testimonio del Sefior Jesus resucitado.

La actual praxis de vida sacramentalista, rutinaria, socioldgica, se
acabaray habra celebraciones de la fe y de la vida reales, participativas, en
las que el reino de Dios se exprese. Seran verdaderas celebraciones de la
fe, comprometidas con la fe y la evangelizacion del mundo.

Las iglesias seran lugares de reunion de todas las pequefias
comunidades, que proliferaran en todo el mundo. No se cobrara por el
culto, porque todos verdn como un escandalo cobrar dinero por la
celebracién de la Eucaristia, por la memoria de Cristo crucificado y
RESUCITADO. EIl tono de las celebraciones serd verdaderamente
festivo y muy alegre, como conviene a quien de verdad cree en Jesus
resucitado.

Ya no habra el centralismo, que hoy vemos en Roma, en el
Vaticano. Desaparecera toda la pompa mundana, que hoy rodea al que es
Vicario de Cristo y todo serd& mas sencillo, més evangélico, mas
verdadero. Que se acabaran los titulos mundanos del papa se va a hacer
una cosa evidente. Hoy es casi imposible acabar con la actual maquina de



la Curia, con este centralismo romano y con esta prepotencia que no
corresponde al proyecto de Jesis sobre la Iglesia. S6lo Jesus es el
Soberano, el Sefior, el Mesias. Los demas somos siervos, servidores,
pequefios, hijos todos del Padre, todopoderoso y eterno. Todos guiados
por el Espiritu del Sefior.

Los funerales se convertiran en dias de esperanza y en el deseo de
compartir la alegre y clara resurreccion del Sefior. No habra ya ambiente
de luto, sino que la muerte de un hermano se convertira en fiesta, en la
celebracion de la resurreccién deJesus, que nos ha precedido en el triunfo,
en la victoria sobre la muerte.

La Iglesia del futuro, desclericalizada y hecha toda ella Pueblo de
Dios, serd verdaderamente capaz de evangelizar.

La Iglesia del futuro sera toda ella misionera y se acabaran las divisiones
entre los bautizados de las actuales confesiones, que duran ya hace siglos
vergonzosamente.

La unidad de todos los cristianos en Cristo, el Sefior, favorecera la
conversion del mundo y la compenetracion y transformacion del mundo,
que poco a poco se convertira en el reino de Dios.

Actualmente, estamos atascados, sin saberlo, y el cristianismo
pierde vigor en un mundo secularizado (no secularista), que espera tener
un alma, el espiritu del genuino cristianismo, que es luz del mundo y sal de
la tierra. Como estamos hoy, la Iglesia no es comunidad y asi no puede
iluminar al mundo ni salar la tierra. Los sacerdotes todos, célibes, casados,
mujeres se alimentaran de su trabajo y, en la mayoria de los casos, esto sera
lo normal. En algunos casos puede darse una liberacion total de las
correspondientes profesiones. Serdn pocos. Aqui, San Pablo es una pauta
y un recuerdo de como se puede anunciar el Evangelio gratuitamente,
trabajando como él lo hizo, tejiendo lonas. Es bueno el servicio gratuito al
Evangelio. Esto cambiara el modo actual de vivir los ministros ordenados,
a quienes se les paga por el servicio apostélico. Esto ha hecho mal al
sacerdote y conviene cambiar el modo de vida. Asi no se filtraran en el
ministerio hombres vagos e incluso perezosos. Hay, en algunos
sacerdotes, gente poco luchadora y poco trabajadora, que no pueden
anunciar el Evangelio porque no saben vivirlo gratuitamente.

El rostro de la Iglesia cambiara y, por fin, tendremos una Iglesia,
Pueblo de Dios, misterio y vida, como quiso el Concilio Vaticano 1.

Lavida religiosa florecerd en la Iglesiay estaran los consagrados mas
a tono con los signos de los tiempos, sin tantas pequerieces, que, a veces,
tienen. Tendran las instituciones de vida consagrada un tono mas alegre,
mas humano, mas compenetrado con el mundo y entenderan que la vida
consagrada serd una obediencia fiel, inteligente, generosa al Espiritu.

Florecera la oracién en toda la Iglesia y aumentara el nimero de
misticos, que hagan la experiencia de Cristo resucitado y de Dios, Creador
y Padre.

Somos Iglesia
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A una lIglesia asi, transformada en imagen del Sefior resusitado
vendran los jovenes y habra méas vocaciones ala vida consagrada. No hay
duda. Los centros de formacion biblica, teoldgica, humana, integral seran
en la comunidad cristiana algo asi como los actuales profesores del
Instituto de Pastoral de Salamanca en Madrid. Hombres despiertos,
modernos, implicados enlavida de fe y en la evangelizacién. Hombres del
Espiritu y no académicos, que no se comprometen con la realidad, sino
que se debaten, a veces, en la abstraccion.

Siempre hubo santos en la Iglesia, los hay en este actual modelo
decrépito en la Iglesia. Yo suefio que en una Iglesia, que se constituya y
viva como Pueblo de Dios, como auténtica comunion de hermanos,
floreceran todavia mas los santos, esos hombres y mujeres, que encaman
el Evangelio en cada tiempo y lugar.

Una Iglesia asi aparecera menos «formal», pero mucho mas
efectiva, como testimonio vivo del Evangelio, como evangelizadora,
como luz del mundo. Hoy, la Iglesia oficial oscurece la posible vida del
cristianismo, haciéndose representantes de la comunién los jerarcas y los
sacerdotes, que, con mucha frecuencia, desconocen olimpicamente los
carismas de los fieles, riquisimos, y que, a veces, tratan ellos de
monopolizarlos todos como si el Espiritu no tuviera libertad de
concederlos donde quiera’y como quiera.

Hoy, la gente esta convencida de que no tiene carismay de que los
jefes son los sacerdotes y los obispos, esperando de ellos no una guia
fraternal sino autoritaria de los llamados pastores.

El pastor ha de ir delante de la grey, pero no tanto con la autoridad
vivida como poder, sino vivida como servicio gratuito, respetuoso,
humilde. Asilo hizo el SefiorJesus, que vino no a ser servido sino a servir.

Qué duda cabe que una Iglesia asi atraera a tantos hombres
honestos, que buscan laverdad y el sentido de laviday viven perdidos, sin
un punto de referencia claro al que acudir para satisfacer sus ansias de
verdad, de profundidad, de realizacion humana.

Una Iglesia asi mantendra siempre lo «esencial», que es la
conversion permanente a Dios y un empefio fiel a las exigencias de la
fraternidad, al compartir la vida y los bienes de todo tipo. Se acabara el
individualismo y la fe se vivira, como es natural, en comunidad, en
comunion.

No se tendra lo que hoy intentan los jerarcas y el mismo papa, una
Iglesia fuerte, poderosa, por el camino de la autoridad, sino una Iglesia
pobre, sencilla, misericordiosa, pero mucho més vigorosa que la Iglesia
actual que parece sostenerse fuerte sélo por el poder. Asi no marcha la
Iglesia. El poder de la Iglesia es la cruz, la abnegacion, la autenticidad, el
poder de Cristo resucitado, el poder de laverdad y del amor. Pareciera que
la Iglesia de hoy desmiente la fe, que muchos, tal vez muchisimos
ponemos en el Resucitado, en los medios pobres, en el Espiritu, y quieren
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sustituir estos valores evangélicos por el poder vivido mundanamente.
Alguien me dijo: el poder es algo demoniaco. De momento me extrafio la
expresion, pero pronto me di cuenta de que, efectivamente, el poder
como dominacion del otro es verdaderamente demoniaco. La prueba la
tenemos en la cruz de Cristo, que ejerce un poder espiritual infinitamente
mayor que el poder mundano. Jesus, desde la cruz, nos atrae. El poder
mundano no atrae a nadie.

Yo creo en esta Iglesia del futuro, esbozada ya en el Concilio
Vaticano |1,y espero que se pondra en marcha esta hermosa realidad.

Actualmente, yo veo en la Iglesia un poder central cerrado y
embriagado de autoridad y veo también muchas y variadas fuerzas vivas
y pujantes, en toda la Iglesia. ; Quién vencera? No hay duda. Venceran las
fuerzas del progreso, las que traen esperanza al mundo y a la propia
Iglesia, y el aparato del poder, hoy fuertemente sentido por muchos, serd
humillado y abatido. Me vienen aquellas palabras del Magnificat; «Su bra”o
intervendra confuerza, desharata losplanes de los arrogantes, dei-riba deltrono a los
poderososy exalta a los humildes. A los hambrientos los coima de bienesy a los ricos
los despide vacios».

Hay, ciertamente, gente de muy buena fe en el poder eclesial de hoy,
pero yo veo que estan equivocados y ejercen el podery la autoridad como
si ellos fueran duefios de la Iglesia, olvidando que el duefio de la Iglesia es
Jesus, que la Iglesia es deJesus, no del papa de turno. Ha de quedar bien
claro en el suefio de una Iglesia para el futuro que el Sefior de la Iglesia es
JesUs y nadie mas que El. Los demés somos hermanos con distintas
funciones en la comunidad eclesial, pero sin ejercer indebidas presiones
sobre la libertad de los demas. Autoridad si, pero ejercicio humilde y
servicial, respetuosa de la misma. Golpes como los que ahora estamos
recibiendo de Roma no nos convencen. Se hace con pretexto de la
doctrina y de la obediencia, pero, en el fondo, es un abuso de poder,
gjercitado no fraternalmente sino impositivamente. La Iglesia de Jesus
vive del Espiritu, no de la autoridad, que tambien ella ha de obedecer al
Espiritu en el gobierno de la Iglesia de Jesus. Hoy existen trampas,
secretismos, sistemas nada claros, que turban el desarrollo espiritual de
esta fraternidad, que es la Iglesia. Yo he sufrido mucho en mi vida de
enfermo y no puedo permitirme el lujo de mentirme a mi mismo. Yo digo
con libertad lo que pienso, lo que siento, lo que deseo, sin muchos rodeos,
sino clara y lisamente. Estoy cansado de una Iglesia diplomatica. A mi lo
que me atrae es laverdad deJesus y nada masy caiga quien caiga. ;Para qué
si no leer el Evangelio, la Escritura, el Concilio y captar el movimiento
profundo de nuestra cultura, que, en el fondo, se hace mas adultay camina
hacia adelante? Es necesario que la Iglesia esté en la historia y, con el
modelo actual, no acaba de estar en ella. Es verdad que el papa es bueno,
generoso, apostolico, pero, a veces, da la impresion de obsesionado por
unos temas determinados y que, tal vez, se deja llevar e influenciar por las
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fuerzas mas retardatarias de la Iglesia, asi se camina hacia una especie de
restauracion que destruye el porvenir histérico del cristianismo. En
cambio, el papa actual no acaba de recibir el profetismo de algunas
personas pujantes y espléndidas del cristianismo. Esto desequilibra la
Iglesiay ésta no va bien. Impera un conservadurismo en la Iglesia, que no
la conservacién de los valores permanentes, que esto seria lo bueno.

El progreso esta hoy obstaculizado en la Iglesia, apareciendo ésta
no con la libertad deJesus de Nazaret sino con el miedo y las «seguridades
doctrinales», que impiden, de hecho, dar paso al «<mensaje» de vida del
cristianismo.

Yo no sé como se resolvera esto. Al final, yo espero que triunfe la
verdad de Dios, que es la verdad del hombre. Lo dejamos todo en manos
del Espiritu, que El conduce ala Iglesia, a través de los siglos, por caminos
secretos y misteriosos, desconocidos por nosotros, pobres hombres
mortales.

i Sefior, que triunfen la Verdad, el Amor, la Comunion fraternal, el
servicio al mundo!

Asi sea.

* Sacerdote, educador y profesor en e! seminario menor de Avila.
* Primer rector del seminario nacional de Nicaragua.

» Vicedirector + Delegado
por siete- pastoral en
afos dei Madrid por
Movimiento siete afios.
por un Mundo « Parroco por
Mejor, seis afios en

* Fundador del Moratalaz.
Plan de ] + Director del
Renovacién | ffe. Liceo espaiiol
Conciliar. FEDERICO BETIBT) de Paris por

tres afios.



Juan José Tamayo

a oposicion clérigo-laico constituye una situacion patoldgica
dentro de la Iglesia. Ella es el reflejo de otras oposiciones como sagrado/
profano, poder/desposesion, Iglesia/mundo, etc., que carecen de
justificacion teoldgica, y es la punta del iceberg de una estructura de
dominacion multisecular.

Pero es necesario eliminar también los términos mismos de la
oposicidn, clérigos y laicos, entre los cuales existe una relacion causal. El
término griego ‘kleros”, de donde provienen clero y clérigo, aparece dos
veces en el Nuevo Testamento, pero con un significado muy diferente al
que tiene hoy. Hch 1,17 utiliza la palabra Kleros al hablar de la eleccién de
Matias como sustituto deJudas en el grupo de los Doce. De Matias se dice
que obtuvo un puesto en el servicio del apostolado. 1 Pe 5, 3 designa con
esa palabra a las partes de la comunidad confiadas a los responsables.

Con Origenes, kleros comienza a emplearse en referencia a los
servidores eclesiasticos y en contraposicion a laico. Ese sera el significado
que terminara por imponerse.

La palabra laico (del griego laos) significa, etimoldgicamente, la
pertenencia a un pueblo. No aparece en el Nuevo Testamento y es
utilizada, por primera vez en la carta de Clemente de Romaalos Corintios
y posteriormente por otros autores (Clemente de Alejandria, Tertuliano,
Origenes...) para referirse al pueblo creyente en cuanto distinto de los
oficiantes del culto, o a los fieles en contraposicion a los diaconos y
sacerdotes.

La teologia del laicado encierra importantes limitaciones al
mantener, e incluso aumentar «el planteamiento esencialmente negativo
de la division “clero-laicado”. EI propio iniciador de esa teologia, Y.
Congar, era bien consciente de que en el fondo sélo puede haber una
teologia del laicado valida: «una eclesiologia total». Efectivamente, una
teologia del laicado al margen de —o yuxtapuesta a— la teologia del
pueblo de Dios suena més a ideologia legitimadora del status clerical
patriarcal, que a verdadera teologia integradora de todos los creyentes,
mujeres y varones.

TODA LA IGLESIA ES LAICA

Hay una tendencia teoldgica que considera la laicidad no como una
propiedad especifica de un grupo de cristianos —de los llamados
«laicos»—, sino como una dimensién inherente a toda la Iglesia, a todos
los cristianos. Con ello queremos decir lo siguiente:

a) Toda la Iglesia debe reconocer la autonomia de las realidades

temporales en la linea del Vaticano 11y de la modernidad, sin intentar
confesionalizar algunas parcelas del mundo. Ello comporta asumir
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criticamente, pero con lealtad y sin subterfugios, la laicidad de la sociedad
y de sus instituciones.

b)  Todos los cristianos tienen una responsabilidad comun a la
que no pueden renunciar:
colaborar en la construccion de una sociedad justa, fraternay solidaria. La
animacion de las realidades temporales y el testimonio del evangelio no
SN S tareas YuxtaPuestas que haya que asignar por separado a
diferentes categorias de creyentes; constituyen un mismo y Unico
esfuerzo, una mismay Unica tarea.

c) Es necesario crear dentro de la Iglesia unas relaciones
fraternas, un clima de didlogo horizontal, respetar el pluralismo y
reconocer los derechos humanos de los cristianos.

COMUNIDAD CARISMATICA Y MI-
NISTERIOS EN LA PERSPECTIVA
DE LOS POBRES

Superadas las categorias clérigos/laicos, hay que partir de otras que
engloben atodos los cristianos y cristianas: pueblo de Dios, comunidad de
creyentes, fraternidad, sororidad, etc. Todas ellas apuntan a una idea: la
igualdad radical de todos los seguidores de Jesus, mujeres y varones.
Desde esa igualdad, desde la comun pertenencia al pueblo de Dios cabe
proponer creativamente el binomio comunidad/ministerios,

Mas para no deslizamos inconscientemente por caminos sin salida,
conviene evitar la divisidbn entre ministerios clericales y ministerios
laicales, entre estado clerical y estado laical, entre espiritualidad clerical y
espiritualidad laical. Todos los ministerios estan al servicio de la
comunidad y del mundo. En la comunidad cristiana no existen mas que
un unico estado y una Unica espiritualidad: la del seguimiento de Jesus
vivido desde radicalidad evangélica. Aunque las formas son distintas.

La teologia de los ministerios ha de integrarse en una eclesiologia
total, que recupere la dimensién comunitaria de la fe. Su primer cometido
consiste en mostrar que los carismas, y no la voluntad de poder o el sexo,
constituyen el principio estructural de la Iglesia. «<Los carismas —asevera
H. King— no son un fendmeno primariamente extraordinario, sino
ordinario; no son un fendmeno uniforme, sino multiforme; no son un
fendbmeno circunscrito a un determinado ndcleo de personas, sino
absolutamente universal en la Iglesia.. No son una realidad posible y real
solo en la Iglesia primitiva, sino lo mas presente y actual; no algo
periférico, sino muy central y esencial en la Iglesia. En este sentido es
preciso hablar de una estructura carismatica de la Iglesia que abraza y
rebasa la estructura de gobierno.

Los carismas no pueden limitarse a un sexo —al masculino—; son



dones del Espiritu y no conocen reglamentacion alguna; tampoco por
razones de sexo. La exclusion de las mujeres de las responsabilidades
ministeriales supone legalizar los carismas, someterlos a una ley, segin la
cual se determina que unos seres humanos, por razon del sexo, no pueden
prestar a la comunidad un servicio eclesial conforme a su capacidad y
disponibilidad. Lo que se esconde detras de esta exclusion es una vision
sacral a la que, en opinion de Schillebeeckx, estan vinculados ciertos
tabues sexuales y femeninos todavia muy arraigados en nuestra Iglesia.

En un trabajo sobre lo carismético en la Iglesia, escrito cinco afios
antes de comenzar el Vaticano I, Rahner recordaba algo que todavia hoy
tiene vigencia: si, a lo largo de la historia, se ha intentado defender a la
institucion frente a los carismas, la preocupacion actual ha de ser cémo
proteger a los carismas y a quienes los ejercen de los posibles excesos de
la institucion.

Segun esto, hay que redescubrir los multiples y variados carismas,
servicios, ministerios, que el Espiritu hace surgir en la comunidad. Entre
ellos —y no al margen o por encima—estan los ministerios ordenados,
que deben ser liberados de su fuerte carga cultual, clerical, patriarcal y
autoritaria. Se hace preciso recuperar su dimensidn comunitaria,
devolviendo ala comunidad la responsabilidad que le corresponde en su
eleccion y redescubriendo su lazo de unién con la comunidad local. Una
revision critica de los ministerios ordenados lleva derechamente a
cuestionar de raiz los criterios de acceso a los mismos, asi como sus
formas de seleccion y eleccion. Por lo mismo, quienes ejercen tales
ministerios no pueden monopolizar las mdaltiples y variadas
manifestaciones del Espiritu ni erigirse en jueces y arbitros absolutos.

Porlo demas, la riquezay pluralidad de los carismas no se agotan en
los ministerios ordenados y quiza no tengan ni siquiera su despliegue
evangelico en ellos. Hay que redimensionar, revalorizar y dinamizar
ministerios como el profético, el de la palabra, el de la ensefianza, el de la
educacion en la fe, el de la coordinacion intercomunitaria, el de la
animacion, el del acompafamiento, el de la solidaridad y tantos otros
como el Espiritu despliega hoy entre los creyentes. Los diferentes
contextos socioculturales y eclesiales en que viven las comunidades
cristianas exigen un alto grado de creatividad a la hora de disefiar los
ministerios eclesiales, como sucedia en las iglesias del Nuevo Testamento.
Si entonces no existia un unico modelo organizativo, hoy con menos
motivo, dada la diversidad cultural y eclesial reinante.

Un peligro a evitar es cualquier pretension de establecer jerarquias
rigidas que lleven a la supervaloracion o absolutizacion de unos
ministerios y a la devaluacion o marginacién de otros, o al control
despético de unos sobre otros.

Una teologia de los ministerios en la linea aqui apuntada habra de
insistir en su caracter de servicio, en su dimension funcional y en su
perspectiva relacional. Los ministerios no son algo absoluto; remiten a
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una realidad mayor y englobante de nuestra fe, que es el reino de Dios, a
la Iglesia como mediacion histdrica de salvacion, al mundo como espacio
privilegiado de realizacion del reino, alos pobres como lugar preferencial
de la revelacion de Dios. Es, en definitiva, en los pobres donde se
encuentra el criterio de estructuracién ministerial. Pero los pobres no
entendidos como una cara de la Iglesia, cuya otra cara serian los ricos, sino
como el centro de la totalidad de la Iglesia, en expresion afortunada dejon
Sobrino. Es en el horizonte de los pobres donde hay que situar la nueva

configuracién de la Iglesia en torno al binomio comunidad/ministerios.

NI CLERIGOS NI LAICOS

Como conclusidn de esta exposicion bien podemos decir que en la
Iglesia no deben existir ni clérigos ni laicos, pues la existencia de ambos y
la relacion estructural de superioridad y subordinacion de los primeros
sobre los segundos responden a una eclesiologia juridica verticalista y son
un resto patoldgico de la concepcion estamental de la época feudal. La
Iglesia es una comunidad de hermanas y hermanos iguales en dignidad,
solidarios en la comun responsabilidad de trabajar por la justicia, y con
carismas, ministerios y funciones diferentes, que se ejercen en el seno de
la comunidad y al sérvicio de los pobres.

HACIA UNA COMUNIDAD
DE
IGUALES



ay un aspecto que merece ser destacado: la prevalencia en
todo caso de los derechos fundamentales de la comunidad.
« DERECHO A TENER UN DIRIGENTE

Y el primero de todos, su derecho a ser presidida. Visto desde la
necesidad de la comunidad de tener un dirigente, es la comunidad la que
le hace existir, de modo que este ministerio ni tiene sentido por si mismo,
ni existe en la Iglesia simplemente porque Cristo lo instituyd, sino que
Cristo lo instituyo porque su Iglesia lo necesita para realizarse como tal
Iglesia.

Y esto obliga, a la vez, a resaltar que lo propio y especifico de este
ministerio es presidir la comunidad cristiana, sin lo cual deberia sentirse
en el vacio.

El «decreto sobre el ministerio y vida de los presbiteros» ha
recogido estos tres menesteres principales del presbitero: ministro de la
palabra, ministro de los sacramentos, dirigente de la comunidad. Pues
bien, lo que identifica propiamente al presbitero es esto dltimo.

Es también «ministro de la palabra», pero no porque tenga la
palabra en exclusiva, o esté reservada para €l la predicacion, sino porque
la tiene en calidad de quien preside. Y es «ministro de los sacramentosy,
pero no en el sentido de que sea él «el celebrante» de los mismos, sino en
calidad de presidente de la comunidad. Los sacramentos son
celebraciones comunitarias, y el verdadero «sujeto celebrante» es la
comunidad misma, la cual, lo mismo que necesita ser presidida, necesita
que sean presididas sus celebraciones, sobre todo la eucaristia.

Desde los comienzos de la Iglesia se ha entendido, y se ha
practicado de hecho, que quien preside la comunidad, unavez elegido por
la comunidad misma, es también quien preside la eucaristia. Es, sin
embargo, cuestion pendiente todavia en la Iglesia actual si al «<sacerdote»
se le entiende ante todo como «presidente de la eucaristia», o se entiende
claramente que preside la eucaristia en calidad de «presidente de la
comunidad». Algo que comporta consecuencias mas graves de lo que
pudiera creerse, puesto que tiende a acabar con esa anomalia eclesial que
es el «sacerdote sin ministerio», es decir, sin presidir realmente una
comunidad cristiana, y con esa distorsion de la eucaristia que es la «<misa
privada», y la privatizacion de los sacramentos.

En la resistencia al cambio en este tipo de cosas, que sigue siendo
muy fuerte, existe siempre «el peligro de que el ordenamiento eclesiastico
vigente se vea reducido a unafijacion ideoldgica; este peligro nace sobre todo
de lainercia tipica de los sistemas establecidos que, por su propia esencia,
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han sido concebidos para autoconservarse. Esto puede aplicarse a
cualquier sistema social, pero posiblemente es valido sobre todo referido
a la Iglesia institucional, que se considera justamente «comunidad de
Dios», pero que tiende, a veces indebidamente, a identificar antiguas
tradiciones, a veces muy dignas, con ordenamientos divinos inmutables»
Y esa «fijacion ideoldgica» es con frecuencia el obstaculo principal para
encuadrar determinados aspectos de este ministerio en un contexto mas
tradicional y mas adecuado para una mejor comprension de su verdadero
sentido. Por ejemplo, sigue siendo verdad que quien preside una
comunidad cristiana «representa a Cristo como cabeza de su Iglesia», y no
deberia verse una amenaza contra eso en la afirmacién de que
«representando a la comunidad es como representa a Cristo.

Al contrario, esto ultimo ayuda a comprender mejor lo primero en
varios sentidos:

1) evitando toda consideracion aislada de este ministerio que,
como hemos visto, es la mejor manera de falsearlo;

2) entendiendo mejor que, efectivamente representa a Cristo,
es decir, le hace ministerialmente presente como quien propiamente preside
su Iglesia, no le suple o hace sus veces;

3) evitando convertirle en mediador entre Cristo y la
comunidad, cosa que san Agustin consideraba hereética, y que el Vaticano
I1 evito expresamente contra las propuestas de algunos padres conciliares.

*DERECHOS DE LA COMUNIDAD
Y CELIBATO MINISTERIAL

Igualmente, esta supeditacion del servicio de presidir alos derechos
basicos de la comunidad obliga en el momento actual a un
replanteamiento del «celibato» ministerial.

Lo primero, reduciéndolo a su estricta condicion de «norma
disciplinar de la Iglesia», sin sacralizarlo ni sublimarlo. No se trata de
minusvalorar laimportancia de las normas disciplinares de la Iglesia, pero
lo que no podra hacerse, en ningin caso, es anteponerlas a estos dos
derechos fundamentales de las comunidades cristianas: tener dirigentes, y
poder celebrar la eucaristia.

Por consiguiente: «<En lamedida en que la Iglesia, en unasituacion concreta,
nopueda contar con un nimero suficiente de sacerdotes sin renunciara la obligacion del
celibato, esevidentey no es objeto de ulteriores discusiones teoldgicas que debe renunciar
a tal obligacion»

Y me parece sumamente oportuna esta observacion: «Cada ve”se ve
con mayor claridad que los conservadores en sentido originario son los que desean
mantenerla tradiciénprimaria delderecho de la comunidad a tener un sacerdotepropio
—incluso renunciando a la tradicion secundaria de la obligacion del celibato—>
mientras que estan cambiando radicalmente la situacion de la Iglesia quienes, con su
insistencia en la obligacion del celibato, niegan tal derecho a las comunidades»
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« DERECHOS DE LA COMUNIDAD
Y ACCESO DE LA MUJER AL MINISTERIO

De modo semejante, los derechos de la comunidad llevan, en las
actuales circunstancias, a plantearse la cuestion de que el dirigente de una
comunidad cristiana tenga que ser varon.

K. Rahner dijo hace ya veinte afios lo siguiente: «En este contexto
podriaplantearse lapregunta desi hoy o al menos mafiana no hay que tener en cuenta,
apartir de la situacion socialprofana, a una mujerigual que a un hombrepara dirigir
una comunidad, confidndosele mediante la ordenacion el ministerio sacerdotal.
Fundamentalmente no veo ningin motivopara contestar negativamente a estapregunta,
referida a la sociedad de hoyy mésaun demafiana». Aunque también aqui, desde
nuestra perspectiva, haya que poner en primer plano los derechos y
necesidades de la comunidad, no el «sentir vocacién» a este ministerio.

Més aun que en la cuestion del celibato ministerial, actian aqui
factores histdricos y culturales, ciertamente extrateologicos, que no es
facil superar. Pero, por eso mismo, el problema seguird planteandose a
pesar de las justificaciones poco convincentes con que se pretende
mantener las cosas como estén. La historia ira mostrando si determinadas
practicas que, en épocas pasadas, se aceptaron sin mayor dificultad no se
estan convirtiendo ahora en una clara discriminacion de la mujer, y, por
tanto, en algo insostenible en la Iglesia de Jesus.

Para concluir, me parece que este texto resume bien la situacion
actual: «A mi entender, los obstaculos que seplantean tanto en el tema del celibato
como en el delministerio de las mujeres sonpseudo-doctrinales
y se deben sobre todo a una concepcion ontolégica y
sacerdotali~ante del ministerio cultual, tipica de la Iglesia
latina oc&dental; una vision sacral a la que se hallan
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vinculados ciertos “tables” sexualesy femeninos (por decirlo de Jesus
sin demasiados maticesj dentro de muchas religionesy en Rufino Velasco

épocaspasadas de la Iglesia cristiana»

Pero también esto exige un proceso historico.
No es cuestion de cambiar unas normas por otras
desde las cUspides de la Iglesia. Es cuestion de nueva
conciencia eclesial que debe irse creando, y que
terminara imponiéndose, y es cuestion de
prosecucion del cambio historico puesto en marcha
por el Vaticano II.

(Recomendamos muy vivamente la lecturay
reflexion de est espléndido libro de rufino Velasco.
Sabemos que algunas comunidades lo tienen como

libro deformacion eclesial. \ale lapena.)
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ueridos Pastores: hace un tiempo la Santa Sede ha pu-
blicado una «Instruccién sobre algunas cuestiones acerca de la colabora-
cion de los fieles laicos en el sagrado ministerio de los sacerdotes» refren-
dada por la firma de ocho Dicasterios vaticanos.Tal «Instruccion» ha
provocado consistentes criticas, incluso por parte de miembros del Co-
legio Episcopal catolico. También nosotros hemos querido someter a
discernimiento tal documento, porque consideramos que las opinionesy
las doctrinas provenientes del Magisterio pueden recibir importantes apor-
taciones de parte de la comunidad cristiana.
Os proponemos diez preguntas y nos gustaria recibir vues-
tras respuestas.

1. LAS FUENTES

La Instruccion vaticana contiene 119 notas, subdivididas del si-
guiente modo:

27 del Concilio Vaticano Il

25 de Juan Pablo 11

42 del CIC

4 del Catecismo de la Iglesia Cat6lica

15 de Congregaciones romanas

Idel Sinodo de los Obispos

1 mixta, de: Sto.Tomas, del Concilio de Trento y del Catecismo de
la Iglesia Catolica

1 de Pablo (Efesios)

Algunas notas neotestamentarias (7) provienen de textos concilia-
res: ninguna de los cuatro Evangelios.

Excluyendo las 27 que provienen del Vaticano 11, las restantes 86
pertenecen de hecho al Papa actual de manera explicita (25) o implicita
(dado que él mismo ha propuesto y aprobado el Catecismo de la Iglesia
Catdlicay el CIC; y ha nombrado los responsables de los ocho organis-
mos vaticanos que han firmado la Instruccion.

Impresiona, pues, que la masa de las notas que tendrian que dar
fundamento anormas pastorales de vital importancia, carezcan de fuentes
de los cuatro Evangelios, de la Iglesia primitiva y de las otras Iglesias
cristianas.

Preguntamos:

¢Qué autoridad pueden tener disposiciones pastorales



validas para mil millones de catélicos que carecen del apoyo de una
documentacion histérico-ecumeénica, y sobre todo evangélica,
dado que no se inspira explicitamente en las obras y en las
ensefianzas de Jesus de Nazaret?

En otras palabras: ;se puede considerar catélico un
documento cuyas fuentes son casi exclusivamente las de los
altimos 50 afios, y no tiene en cuenta la totalidad de la tradicion, o
sea los dos mil afios precedentes?

2. LO SAGRADO

El documento usa por lo menos 25 veces el adjedvo sagrado
para indicar el sagrado ministerio del clero (los sagrados ministros , los
sagrados pastores, el poder sagrado, la sagrada ordenacion, consagrado
con el sacramento del orden). Tal adjetivacion, aunque usada en el
Concilio Vaticano 11, es desconocida por el Nuevo Testamento: basta
abrir cualquier volumen de Concordancias biblicas para verificar que
JesUs y los Apostoles no usaron jamas tal adjetivo, sea en referencia a las
vestiduras como a los ritos o a los sacerdotes.

Preguntamos:

¢En qué grado puede tener aceptacion un documento del
Magisterio que introduce un proceso de sacralizacion de los
ministerios y de los ritos que Jesus y los Apdstoles no han actuado
ni teorizado, tanto méas que Jesus actu6 como simple laico no
ordenado?

3. ELDOGMA TRINITARIO

Produce una cierta impresion leer por lo menos 43 veces el
término Iglesia (jsin el adjetivo catdlical) y solo 4 veces la palabra
Jesucristo. jNunca se menciona la Santisima Trinidad!

Preguntamos: ¢(Qué fundamento teoldgico-dogmatico
pueden tener las reflexiones y prescripciones de la Instruccion si
prescinden completamente de aquél que es el dogma central y
original de la fe cristiana, es decir del dogma de Dios-Trinidad?

En otras palabras: si la Iglesia delineada por la Curia
Vaticana y aprobada por el Papa no se calca ni tedrica ni
pastoralmente sobre la Santisima Trinidad ¢es todavia la Iglesia
del Padre-Hijo-Espiritu, comunion plena entre iguales?

4. PUEBLO REAL Y PROFETICO
En la introduccion de la Instruccion se lee que todos estan
llamados a la edificacion delPueblo de Dios segun los diferentes ministeriosy carismas
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Se afirma ademas que es comdn la dignidad de los miembros, entre todos
se da una verdadera igualdad, y que Jesucristo ha querido que su Gnico e indivisible
sacerdociofuese participado a su Iglesia. Estos enunciados tienen el mérito de
recordar antiguas verdades sepultadas pero, a nuestro modesto modo de
ver, tiene dos limites que las vuelven evanescentes. En efecto:

a)si los laicos estan llamados a ejercer ministeriosy carismas
en cuanto participantes del Sacerdocio de Cristo, en la continuacion del
documento tal llamada queda en nada, puesto que todo compete al
clero ordenado;

b)si el Concilio Vaticano Il volvié aproponer ala Iglesia
como un pueblo enteramente sacerdotal., evidencié también otros dos
atributos fundamentales: el del pueblo profético (en una continua
conversion y lucha contra los dominadores de este mundo tenebroso
y contra los espiritus malignos™ ), y el del pueblo real. EI primero es
apenas mencionado, el segundo no es ni siquiera citado.

Preguntamos:

¢Puede ser considerado como en linea con las resoluciones
del Concilio este documento curial, dado que pone en evidencia
exclusivamente una parte de las funciones ministeriales de la
jerarguia a costa de funciones-roles, carismas y ministerios del
resto del pueblo de Dios?

5. LOS LAICOS
Segin la Instruccion los laicos, privados de una realera
reconocida, no tienen ningun derecho, ninguna funcion en el interior de
la Iglesia. Ellos no pueden:
+presidir la eucaristia, ni siquiera en ausencia de un sagrado ministro;
+bautizar;
+ser celebrantes del matrimonio;
+asumir denominacion de pastor, capellan, coordinador, o hacer
la homilia;
+tener voz activa o pasiva en el consejo presbiteral;
+tenervoto deliberativo en los consejos parroquiales, diocesanos, como
tampoco en los consejos para las cuestiones economicas;
+decir las oraciones o realizar gestos reservados al sacerdote celebrante;
+distribuir la eucaristia ni siquiera fuera de la misa;
+dar la Uncion de los enfermos;
+celebrar ritos funebres;
+estudiar o formarse en los seminarios.

Los fieles laicos pueden ser delegados ocasionalmente a
desempefiar algunas de las funciones mencionadas s6lo bajo dos
condiciones: para sustituir temporalmente la falta de un sagrado
ministro; y después de haber obtenido el permiso del obispo;(un laico
puede hacer la homilia sélo si tiene el permiso de la S. Sede).



Preguntamos:

El Magisterio proclama cada dia que la vida es sagrada
desde la concepcién. Pero el mismo Magisterio no reconoce a los
fieles laicos (no ordenados) ningun valor sagrado.

Quisiéramos que se nos clarificara: ¢los fieles laicos son
sagrados o0 no?

6. LOS MINISTROS SAGRADQOS

La Instruccion afirma que la mision de los laicos es de indole
secular, mientras la de los ministros es de indole sacral.

Ellos pueden:

+ estando dotados de sacra potestad, actuar inpersona de Cristo
Cabeza y Pastor;

+ proclamar con autoridad la Palabra de Dios, o sea: predicar,
catequizar, impartir la instruccién cristiana, pronunciar la homilia;

+ hacer uso del munus docendi, sanctificandi et regendr,

ser los Unicos dispensadores de los misterios divinos-,

+presidir, con finalidad exclusivamente consultiva, los consejos
diocesanos y parroquiales;

+formarse en lugares reservados para ellos (seminarios).

Los responsables de la Curia vaticana no se alejan con ello del
Concilio Vaticano Il, pero omiten significativamente algunas
condiciones y prescripciones. Por ejemplo, el Concilio afirma: los
obispos tienen que edificar su grey en la verdady en la santidad, “recordandose
de que quien esmasgrande se tiene que hacer como elmaspequefio,y quien esjefe, como
quien sirve” (Le 22, 26-27); el obispo esta obligado a considerar a los
sacerdotes como hijos y amigos, del mismo modo en que Cristo llama a
sus discipulos no siervos, sino amigos (LG 28) lossacerdotesson “discipulos del
Sefior como los otrosfieles” (PO 9); - deben estar dispuestos a escuchar elparecer de
los laicos, teniendo en cuenta con interésfraterno sus aspiracionesy sirviéndose de su
experienciay competencia ... detalmodo quepuedanjunto con ellos reconocerlos signos
de los tiempos; lospreshiteros tienen que descubrir con sentido defe los carismas, tanto
humildes como eminentes, que bajo diferentesformas son concedidos a los laicos; tienen
que reconocerlos con alegriayfomentarlos con diligencia (PO 9); no duden en confiar
a los laicos responsabilidades alservicio de la Iglesia, dejandoles libertad de acciény un
conveniente margen de autonomia; ain mas, invitandolos oportunamente a emprender
también con total libertad ini-ciativaspor supropia cuenta (PO 9); lospreshiteros se
encuentran en medio de los laicospara conducir todos a la unidad de la caridad,
amandose los unos a los otros con caridadfraterna, previniéndose mutuamente en el
respeto (PO 9).

Preguntamos:

¢Qué legitimidad puede tener un documento eclesial que
extrae de textos dotados de autoridad partes que modifican su
sentido hasta el punto de volver a crear aquellos dos géneros de
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cristianos™ que el Concilio consider6 como antievangélico
mantener?

7. LITURGIA

En la Constitucion sobre la liturgia los Padres del Concilio
Vaticano Il se preocuparon de que:

+ los fieles no asistan como extrafios y mudos espectadores1L(SC 48) ala
misa;

+“la disposicion ritual de la misa sea revisada de modo tal que se vuelva
mas facil a la participacién piadosa y activa de los fieles* (SC 50)

Preguntamos:

Dado que en la Instruccién vaticana no se encuentran
rastros de tal recomendacion, antes bien, en relacién alos laicos se
indican constante y solamente prohibiciones, abusos, limites y
obligaciones ¢(no seria oportuno que el “Colegio Episcopal”
confirmara o des-confirmara que el papel de los laicos en la liturgia
es el de mudos espectadores o de suplentes temporaneos de los
sagrados ministros, con el anico deber de decir amén?

8. PRINCIPIOS ABSOLUTOS

La Instruccion ha sido pensada para reafirmar las diferencias
existentes entre sacerdocio bautismal y sacerdocio ordenado (diferencia
de esenciay no degradd), y para condenar algunaspracticas tendientes a suplira las
carencias numéricas de ministros ordenados en el seno de la comunidad, las cuales, en
algunos casos, hanpodido influir sobre una idea de sacerdocio comdn de losfieles que
tergiversa la indoley el significado especifico, favoreciendo, entre otras cosas, la
disminucion de los candidatos al sacerdocio. Y concluye coherentemente: sien
la comunidad llega afaltar el sacerdote, ella se encuentraprivada de lapresenciay de
lafuncién sacramental de Cristo, por lo cual constituye ungrave abuso el que un
fielno ordenado ejercite, de hecho, una casi,presidenaa‘de la Eucaristia. Y todo ello
con el fin de salvaguardar la identidad eclesial de cada uno, y para no engendrar
errores en la mente de losfieles.

Preguntamos:

¢No se engendra un grave error en los fieles ensefiando
que los principios son absolutos y la vida de los creyentes un hecho
secundario, dado que se considera preferible que millones de
catolicos queden privados de la eucaristia con tal de que no se
toque un principio dogmatico-eclesiastico?

En otras palabras: ;como conciliar tal actitud de la Curia
vaticana con lo que ensefia Jesucristo, segtn el cual el sdbado es
para el hombrey no el hombre para el sabado?



9. EL LENGUAJE

E llenguaje queprevalece en la Instruccion es el siguiente:

+ ‘dvitar desviacionespastoralesy abusospastorales™...

+,,atenerse a las disposiciones del derecho...

+ ,,disponganse los medios necesariospara impedir ... *;

+ , respetar la distincion de lasfundones...

+ ,aplicar normaspastoralesya establecidas

+“...no es lidto que losfieles no ordenados ...

el CIC n.766 establece las condicionespor las que .. .;

+,,...en ningln caso se trata de un derechopropio..

+ ,,e debe obrar siempre iuxta Episcoporum Conferentiaepraescripta™;

+ ,necesitan la ,,recognitio”de la Sede Apostolica”;

+,,... lapredicacionpuede ser concedida en suplenria de ...

+ ,,... se considera abrogadapor el canon ...

+Ja recta comprensiony aplicadén de talcanon ... tenga lugarcon el debido respeto
de las clausulas *

+,,l0 cual, seglin el texto del canon, compete solo a un sacerdote... *

+ ,,la normativa confirma en efecto ...

+, lapresentadon de la demision delparroco no hacepor eso mismo cesar ipso iure de
su ofido...

+,,estos organismos ... codificadospor la legislacionxanonica ...

+,,la normativa del codigo sobre el consejo presbiteral

+ ,,nopuedenpor lo tantogo™ar del derecho de vo%...

m-, sonpor lo tanto invalidas,y en consecuencia nulas, las dedsiones deliberativas de

+ ,,56l0 cuando tal consentimiento es requerido expresamentepor el derecho

+,,dispénganse los medios necesariospara adaptarlos conforme a la legisladon vigente
de la Iglesia ...

+,,la disciplina canonica sobre el ministro extraordinario ... debe ser rectamente
aplicada...

+,.la autorizacionpuede ser concedida ad actumpor ...

+,,talencargo de suplenda ... debe ser ejerddo a norma del derecho ...

+,,1a legisladon candnica acoge la doctrina ...

+,,debe ser observada la normativa canonica sobre la valide” de la delegaddny sobre
la idoneidad ...

+,,5¢ da el caso extraordinarioprevistopor el can. 1112

+,,50n revocadas las leyesparticularesy las costumbres vigentes ... ,,.

Preguntamos:

¢Es éste el lenguaje propio del Reino de Dios, del Pueblo
de Dios, del Cuerpo Mistico de Cristo, de los verdaderos
constructores de comunidn? ;No seran precisamente los seminarios
los lugares en los que se estructuran y transmiten estos lenguajes
propios de las instituciones del mundo?
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10. LOS OBISPOS
En la conclusion de la Instruccion se aclara que:
Lm Santa Sede confia elpresente documento al celopastoral de los Obispos diocesanos
de las varias Iglesiasparticularesy a los otros Ordinarios, en la confianza que su
aplicacion produzcafrutos abundantes... .Usté documento pretende trabarprecisas
directivas para asegurar la efica”™ colaboracion de los fieles no ordenados... los
sagrados Pastores son llamados a desarrollar lapropia tarea de promoverla disciplina
comUn a toda la lglesia (,..)y urgir la observancia de todas las leyes eclesiastic;is(CIC

can. 392)

Quienes firman la Instruccion vaticana afirman con mucha
sinceridad que:

+ se trata de una ,,directiva®;

+ el Colegio episcopal no ha intervenido en su preparacion;

+ los obispos estan obligados a ,,aplicar”, para mas con celo (y sin algin
discernimiento previo), el texto que les es entregado.Se impone con
fuerza la sensacion de que los Pastores sean, sobre todo, como
Prefectos de la Policia vaticana, encargados de |la
»disciplina eclesial” y de hacer ,,observar todas la leyes eclesiasticasl.

Preguntamos:

¢Como se puede conciliar esta figura de ,,Pastor* segun la
Curiavaticana con la del ,,Buen Pastor* segunJesucristo?;Y como
se puede conciliar la afirmacion de la Instruccion: ,,E1 ministerio
...ordenado es costituido sobre el fundamento de los Apostoles...*
con el hecho que el Papay la Curia tratan a obispos y ministros
ordenados como sujetos que no tienen ninguna participacion en
las decisiones pastorales y ni siquiera el derecho-deber de llevar a
cabo un discernimiento evangélico sobre ellas?

Queridos obispos:

concluyendo adjuntamos un texto del Papa , Gregorio Magno, del
siglo VI-VII que se expresaba de este modo ante la comunidad
eclesial:

,»S6, en efecto, que muchas cosas quepor mi sola cuenta no lograba comprender; las he
entendido cuando me he encontrado en medio de mis hermanos. Sabiendo esto, he tratado
de entender también de quién era el mérito de la comprension que me habia sido dada.
Asi, con lagracia de Dios, sucede que aumenta la inteligenciay disminuye la soberbia,
mientras gracias a vosotros aprendo lo que os ensefio, porque, os lo confieso
candidamente, la mas de las veces escucho con vosotros los que os digo. Por eso en la
lectura de este profeta (E”equiel), cuando comprendo poco, espor mi ignorancia
espiritual; cuando en cambiopuedoprofundizar su sentido, espor lagracia de Dios que
me concede vuestrapiedad (Gregorio Magno, Hom.in Ez 11,6: PL9488D-
949A).
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Para explicar que un maestro essiempre también un discipulo de los
fieles, porque éstos pueden comprender mejor que €l la Palabra de
Dios, repite enotra ocasion: ‘Si quien me escuchay me lee ... no hallare de su
gusto mis interpretaciones, lo seguiré tranquilamente como un discipulo a su
magstro.Considero como un don todo lo que élpodra sentiry comprender mejorqueyo”
(Gregorio Magno, Mor.30,27, PL:76,569C-570A)

Preguntamos:

¢Como se puede conciliar esta posicion del Papa Gregorio
Magno con cuanto dice la Instruccién de la Santa SedePEn otras
palabras: ;cual de los dos es (mas) conforme con el Evangelio?
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COPLILLAS DE D. CRISPIN PALOTES,
NOMINADO CANONIGO
DE CASTABALA, PARA EL ANO JUBILAR

Ante el segundo milenio
se estd aguzando el ingenio
y la més viva oratoria
para honrar la cristiandad
esa feliz Navidad
que tiene tan larga historia.

Con voces tan principales
desde tan altos sitiales
haciendo la invitacion,
puede que resulte feo
que se toque el jubileo
y haya quien baile otro son,

pero encontrar de momen-

to
0 después de largo adviento
la luz que cambia ifna vida.,
es cosa del hombre y Dios
y solamente los dos
pueden jugar la partida.

Por lo que tenemos visto,
quien quiere seguir a Cristo
no escoge siglo ninguno
y a quien no quiere escucharle
lo mismo da presentarle
el veinte que el veintiuno.

Si, al venir Jesus, la aurora
jubilar trajo la hora
que no conoce el ocaso,
celebrar un jubileo
a imagen del pueblo hebreo
es celebrar con retraso.

A las alturas que estamos
sabemos lo que distamos
de Jesus, Salvador nuestro,
pues la iglesia que se sienta
entre los grandes no cuenta

con la fuerza del Maestro.
Con el poder cuenta, y cuenta
con la pinglie compraventa
de lo que empez0 carisma,
y el mismo Dios es asunto
tan suyo que llega al punto
de predicarse a si misma:
en las cartas pastorales
muchas mas citas papales
veras que del Evangelio,
y, al reconocer pecados,
siempre son tan atrasados
que merecen ya el sepelio;
porque el pecado cercano
si lo sefiala un cristiano
no queda sin reprimenda.

iAy del ciego que se miente!
Como afirma que es vidente,
no puede tener enmienda.
Ocasion hubo propicia
y vivimos la primicia
de la Iglesia en el Concilio;
pero los que no quisieron
el cambio se dispusieron
a ofrecer nuevo utensilio.

Al que utiliza calzado
0 coche recién comprado
para la misma vereda,
el refran le da la pista:
aunque la mona se vista
de seda, mona se queda.

/j. *0



APRENDIENDO A SER IGLESIA

Agostino Giacomini, casado con Leonilda
miembro del Movimento do Padres Casados
Porto Alegre. Brasil

LO QUE HIZO JESUS
La«Buena Nueva» represento una alternativa para los antiguos, por-
que con ella, Jesus anunciaba y practicaba tres novedades genialmente es-
candalosas, que son tres principios fundamentales del Reino que él venia a

fundar:

la REINAR ES SERVIR:

En un mundo erigido sobre la dominacion, el poder, la
explotacion, Jesds inaugurd la prioridad de «servirsDio ejemplo y propuso
como mision para sus discipulos. Pero la Iglesia Romana cristalizo el ejer-
cicio de la autoridad, radicalmente contrario a lo que Jesus ensefid.

Nosotros, curas casados, queremos recuperar el testi-
monio del servicio.

20. RELATIVIZACION DE LA LEY dando prioridad a la
libertad y al amor. Esto fue el motivo de la lucha mortal de los fariseos y
sacerdotes contra jesus. El orgulloso observante de la ley considera su
practica como moneda para comprar derechos junto a Dios. Esa
mercanilizacién de la religion es tratada por jesis no como un defecto
cualquiera sino como una perversidad radical. La «Buena Nueva» con-
quista a las personas porque pone el valor en la fe, en el corazon, en la
personay en la misericordia; nunca en la ley.

Nosotros, curas casados, queremos practicar como prio-
ridad la misericordia divina y colocar en éltimo lugar las leyes de la moral
convencional y las del Derecho Canonico que apartan y condenan a la
mayoria del pueblo de Dios.

30 PREFERENCIA POR LOS EXCLUIDOS.

Jesus formd su grupo escogiendo pobres, desprecia-
dos, pecadores y marginados del poder, porque los excluidos pueden en-
tenderlo, cosa que para los poderosos es muy dificil. Los excluidos ni tie-
nen los prejuicios, las ambiciones de los fariseos ni de la religion autorita-
ria del Sanedrin. Los marginados experimentan toda clase de decepciény
ponen en Dios su esperanza.

En una Iglesia, fiel alas opciones radicales deJesus de Nazaret,
nos unimos a las diversas categorias de excluidos, —porque nosotros tam-
bién hemos sido excluidos de la pastoral—, para descubrir humildemente
los anhelos de la humanidad y la voz del Espiritu.
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LO QUE DEBEMOS HACER

Nosotros, curas casados, excluidos del ministerio, no queremos per-
tenecer a una iglesia alternativa, porque somos cristianos catolicos y asi
queremos permanecer. Queremos mejorar nuestra iglesia a la que ama-
mos sincera y entrrafiablemente. Tenemos conciencia de que una oposi-
cion interna, una comunion critica, mejora a cualquier entidad, cuando es
hecha de un modo procedente y buscando siempre el didlogo. El proble-
ma esta en que en la Iglesia Romana no hay y minimo lugar para la opo-
sicion, porque no hay democracia enterna. El que discrepa no encuentra
didlogo sino exclusién por parte de la jerarquia. No se procura practicar la
humildad de Pedro, que aceptd la correccion fraterna hecha por Pablo
(Hechos 15. Gal. 2)

El clero catélico se convierte cada vez més en una gerontocracia
vitalicia. Es fuerte el olor de decadencia de escombros autoritarios crea-
dos por el poder y por la vanidad humana. Si la oposicion fuese oida en la
iglesia y pudiese opinar en las decisiones, habria una gran mejora, habria
un cambio, un «aggiornamento» deseado tanto por «SanJuan XXI11»

Ser catolico de forma alternativa, en una nueva forma de «ser igle-
sia» es tener una vivencia de grupo, de verdadera comunidad de iguales
con dialogo fraterno con la jerarquia; es tener otro estilo, otro sistema,
otra préctica. La colegialidad en la direccion de la iglesia, tal como indico
el Concilio Vaticano I, la unidad entre nosotros, no puede ser un princi-
pio para quedarse solamente escrito en los documentos. Queremos dar
testimonio personal y comunitario, siendo fieles a las opciones radicales
de jesus.

EL GRAN PECADO

ParaJesus, el gran pecado no fue la depravacion moral del Imperio
Romano, ni la «gnose» de los griegos, ni la indiferencia de los pueblos
paganos... El gran pecado contra el Reino de Dios fue el autoritarismo de
la casta sacerdotal, el legalismo de los fariseos y la esperanza de salvacion
exclusiva para la tradicién judaica,

El gran pecado de hoy para la Iglesia jerarquica es descaracterizar la
buena nueva, desviando las opciones fundamentales de Jesus.Encargada
de salvar y divinizar al ser humano, a ejemplo del resucitado, ella, invierte
el camino iniciado por él. Después de dos mil afios, nuestra iglesia es
monarquica vitalicia y absolutista, sorda a cualquier reivindicacion del
pueblo cristiano. Prefiere gobernar por el derecho Candnico, por la Curia
Romana. Da méas importancia a su tradicién que al carisma de su pueblo.
El gran pecado es éte: la esposa de Cristo se ha vuelto adultera. Nueva-
mente podemos hablar de la «casta meretrix». Y nosotros somos hijos de
esta madre. Nos entristece asistir pasivos a esta situacién dolorosa de
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nuestra «santa Madre Iglesia» de la cual queremos ser miembros activos y
fieles hijos.

CONCLUSION

Tenemos la certeza de que Dios reserva a todos la responsabilidad
de promover una renovacion.Al final los grandes inventos salen de las
experiencias de laboratorio. Dios salvaria a Sodoma si Lot encontrara a
diez hombres justos. Asi puede ocurrir con «nuestro movimiento» La
realizacion del Reino de Dios depende también de nuestra voluntad de
hacer todo lo posible por vivir un modo alternativo de ser iglesia demo-
cratica, participativa, transparente y fraterna, junto con otros grupos re-
novadores, como se vio en el Congreso de Atlanta. Una iglesia con las
caracteristicas trazadas por su fundador. No pedimos la abolicion de la
jerarquia y la ley." S6lo queremos que ocupen el lugar que les reservo
Cristo. Es preciso que el pueblo y los humildes tengan su lugar en esta
iglesia, pueblo de Dios, pueblo sacerdotal.

La renovacion vendra a partir de los excluidos. Quien quiera ejer-
cer el ministerio debe hacerlo ya, sin esperar invitaciones o cambios en la
iglesia institucionalizada. Ninguna institucién admite la minima pérdida
de poder. También nuestra iglesia cambiara con la presion.

Hagamos nuestra parte:

sin olvidar nuesro carino,
fidelidad y entrega.

El resto

dejémoslo a la accion

del Espiritu Santo

gue sopla donde quiere. (Jo. 3,8)

(Articulo traducido de RUMOS)
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Reflexion
evangélica,
apertura al
mundo,
presencia
proféticay
compromiso,
con responsa-
bilidades en
profundizar la
fe desde la
«opcidn tem-
poral»
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En Espafia existian, desde la década de los cincuenta, innumerables

equipos de militantes, antecedentes manifiestos de las ' nuevas
comunidades. Son grupos y comunidades -los nuevos- sin plataformas
asociativas, desvinculados jerarquicamente en el plano de los hechos,
empefiados en la aperturaalo realy con ciertas afinidades selectivas y socio-
politicas. En Gltimainstancia, los nuevos grupos y comunidades incipientes
adoptan un nuevo estilo de reuniébn o de congregacién en orden a
reformular criticamente la fe, replantear las necesidades catecumenales de
cara a los nuevos miembros, plasmar un estilo diferente de celebraciones,
despertar la conciencia de lo politico como lugar principal del compromiso
e imprimir un nuevo modelo de Iglesia.

Nuestras comunidades cristianas abarcan un nimero de personas
reducido: entre 20 y 60, de edad predominantemente joven (de 20 a 45
afios), pertenecientes a la clase media modesta o a la trabajadora. De
ordinario hay en su interior varios grupos permanentes y eventualmente se
crean comisiones, comités o equipos para tareas concretas y pasajeras. No
faltan conflictos externos con los «poderes» y tensiones internas originados
por la diversidad de criterios teoldgicos y politicos.

Se centran «en torno a la reflexion evangélica», con «una opcién de
fe cristiana», «<apertura al mundo, presencia proféticay compromiso», en la
linea de «tomar responsabilidades en dimension temporal o eclesial». Es
decir, se intenta «profundizar la fe y la opcion temporal» e incluso «ponerlo
todo en comun», aceptando el evangelio «como criterio de juicio y
actuacion».

Laliturgia es celebrada con «un estilo familiar y dialogante», dentro
de una «espontaneidad en las formas», que son «sencillas y expresivas» 0
«simbdlicas», con una «estructura dindmica».

En el origen de las comunidades se advierte un deseo manifiesto de
ser Iglesia en la base. Se acepta, mads 0 menos conscientemente, la
eclesiologia de la comunion, de la fraternidad, del pueblo de Dios, con un
fuerte acento en la cristologia de la encarnacion. En estas comunidades el
sacerdote es un «laico ordenado», los responsables se eligen
democraticamente segln sus carismas, se respira un ambiente evangélico y
secular, hay recelo a lo organizativo e institucional, predomina lo
espontaneo y experimental, se busca la opcién cristiana como decision de
fe, se celebralaliturgia congran simplicidad y se pretende orientar la mision
en la esfera de los servicios al mundo de los «pobresy, a través, sobre todo,
del compromiso temporal. (PastoralMisionera, majo de 1974)

























































































































































































































































